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»Im Vogelsang“, 15. Anderung — Stadt Mayen April 2026
Stadt: Mayen
Gemarkung: Mayen Flur: 23

Allgemeine Vorprufung des Einzelfalls nach § 3 Abs. 1 Satz 1 LUVPG und
Anlage 3 UVPG

Die Anwendung des beschleunigten Verfahrens nach § 13a Abs. 1 Satz 4 BauGB ausgeschlossen, wenn
durch den Bebauungsplan die Zulassigkeit von Vorhaben begriindet wird, die einer Pflicht zur Durchfiih-
rung einer Umweltvertraglichkeitsprifung nach dem Gesetz Giber die Umweltvertraglichkeitspriifung nach
Bundes- oder Landesrecht unterliegen.

Der Bau einer Stralle nach § 3 LStrG unterliegt nach Nr. 3.5 der Anlage 1 zum Landesgesetz Uber die
Umweltvertraglichkeitsprifung (LUVPG in der Fassung der Bekanntmachung vom 22.12.2015 (GVBI.
2015, 516), zuletzt geandert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 22.12.2025 (GVBI. S. 763, 766)) der
Pflicht zur allgemeinen Vorprifung des Einzelfalls nach § 7 Abs. 1 UVPG (Gesetz iber die Umweltver-
traglichkeitspriifung in der Fassung der Bekanntmachung vom 18. Marz 2021 (BGBI. | S. 540), das zuletzt
durch Artikel 4 des Gesetzes vom 22. Dezember 2025 (BGBI. 2025 | Nr. 348) geandert worden ist). Die
allgemeine Vorprifung des Einzelfalls wurde nach Anlage 3 UVPG aktuelle Fassung durchgefihrt. Nur
wenn die allgemeine Vorprifung des Einzelfalls auf Grund einer Uberschlagigen Prifung, unter Berlck-
sichtigung der in Anlage 3 zum UVPG genannten Kriterien, die Einschatzung erlangt, dass der Bau der
StralRen voraussichtlich keine erheblichen Umweltauswirkungen hat, die nach § 2 Abs. 4 Satz 4 BauGB
in der Abwagung zu bertcksichtigen waren (Vorprifung des Einzelfalls), ist die Anwendung des § 13a
maglich.

Mit der vorliegenden Planung wird ein Bebauungsplan aufgestellt, der Erschlieungsstral3en im Sinne
des § 3 LStrG festsetzt. Die allgemeine Vorpriifung des Einzelfalls anhand Anlage 3 zum UVPG soll
klaren, ob nach Uberschlagiger Prifung der Bebauungsplan erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen
haben kann bzw. zu erwarten sind.

Im Folgenden werden die Grundlagen tabellarisch zusammengestellt und planerisch gewertet, die flr
eine Einschatzung nach dem Kriterienkatalog der Anlage 3 erforderlich sind.

Sie folgt in Systematik und Nummerierung der in der Anlage 3 des UVPG vorgegebenen Gliederung.
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1. Merkmale des Vorhabens, insbesondere in Bezug auf

Kriterium gemaR Anlage 3 Beschreibung / Auswirkung Bewertung

UVPG

1.1

Grole und Ausgestaltung des | Die Aufstellung des Bebauungsplans schafft die Voraus-

gesamten Vorhabens und, so- | setzung zum Bau von 6&ffentlichen Stralen innerhalb

weit relevant, der Abrissarbeiten| seines Geltungsbereiches.

Nordlich des Kottenheimer Wegs wird eine Stichstralle
festgesetzt.

Die 6ffentlichen Verkehrsanlagen sind mit folgenden Gro-
Ren geplant:

Festlegungen zur GroRe:

- ErschlieBungsstrallen: 974 m?
GesamtgroRe 974 m?
Fir die neugeplanten Stralten missen weder Gebaude
abgerissen noch Gehdlze entfernt werden.

1.2

Zusammenwirken mit anderen | Zusammenwirkungen mir anderen bestehenden oder zu- neutral

bestehenden oder zugelasse- gelassenen Vorhaben und Tatigkeiten sind nicht bekannt

nen Vorhaben und Tatigkeiten

1.3

Nutzung naturlicher Ressour- Das Vorhaben umfasst ca. 974 m? Stral3en, hierfur wird ca.

cen, insbesondere Flache, 974 m? Flache in Anspruch genommen und es erfolgt eine

Boden, Wasser, Tiere, Pflanzen | vollstandige Bodenversiegelung. Im Zuge der aktuellen Pla-

und biologische Vielfalt nung wird die benétigte Strallenverkehrsflache gegeniber
der vorangegangenen 10. Anderung deutlich reduziert.

Wahrend die Planung der 10. Anderung noch eine Inan- gering
spruchnahme von 1.153 m? vorsah, beschrankt sich das

Vorhaben nunmehr auf ca. 974 m? Strallenflache.

Durch diese Optimierung der ErschlieBungsplanung wird der

Umfang der vollstdndigen Bodenversiegelung um 179 m?

minimiert.

1.4

Abfallerzeugung Sofern im Zuge des Baus der Stral’en Abfalle erzeugt wer-
den, werden diese ordnungsgemal als Baustellenabfalle neutral
entsorgt.

Der Betrieb der Stral3e erzeugt keine Abfalle.

1.5

Umweltverschmutzung und Es ist damit zu rechnen, dass der Bau der ErschlieBungs-

Belastigung stral3en in 4 bis 6 Monaten abgewickelt ist. Belastigungen erin
werden daher auf diesen Zeitraum begrenzt sein. Umwelt- 9 g
verschmutzungen sind nicht erkennbar. Die einschlagigen
Verordnungen fur den Baubetrieb sind einzuhalten.

1.6

Risiken von Storfallen, Unféllen | Aufgrund des hohen Malies an Routine bei Vorhaben des

und Katastrophen, die fir das Strallenbaus ist das Risiko von Storfallen, Unfallen und Ka-

Vorhaben von Bedeutung sind, | tastrophen sehr gering.

einschlieBlich der Storfalle, Un- sehr gering

falle und Katastrophen, die

wissenschaftlichen Erkenntnis-

sen zufolge durch den

Klimawandel bedingt sind [...]

1.7

Risiken fir die menschliche Ge- | Aufgrund des hohen Malies an Routine bei Vorhaben des

sundheit, z. B. durch Strallenbaus ist das Unfallrisiko sehr gering. sehr gering

Verunreinigung von Wasser
oder Luft.
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2. Standort der Vorhaben
Die 6kologische Empfindlichkeit eines Gebiets, das durch ein Vorhaben mdglicherweise beeintrachtigt
wird, ist insbesondere hinsichtlich folgender Nutzungs- und Schutzkriterien unter Berlicksichtigung der
Kumulierung mit anderen Vorhaben in ihrem gemeinsamen Einwirkungsbereich zu beurteilen:

Kriterium gemaR Anlage 3 | Beschreibung / Auswirkung Bewertung
UVPG
21 Die Flachen im Plangebiet stellen sich weitestgehend als Suk-
bestehende Nutzung des zessionsflachen dar. Teilweise zeigt sich ein geringerer
Gebietes, insbesondere als | Aufwuchs auf den ehemaligen Lagerflachen.
Flache fur Siedlung und Er-
holung, fur land-, forst- und | Die Flache befindet sich innerhalb eines Siedlungsbereichs.
fischereiwirtschaftliche Nut- | Urspriinglich war das Plangebiet mit gewerblichen bebaut.
zungen, fiir sonstige Der Siedlungsrand wird sich nicht nach auf3en verschieben. mittel
wirtschaftliche und offentli- Forstwirtschaftlich und landwirtschaftlich hat die Flache keine
che Nutzungen, Verkehr, Bedeutung. Die Wahl der Abgrenzung des Plangebietes be-
Ver- und Entsorgung (Nut- rucksichtigt, dass moglichst wenig Flurstliicke durchschnitten
zungskriterien), werden.
2.2 Wasser:
Reichtum, Qualitdt und Re- | Das Niederschlagswasser versickert derzeit vor Ort bzw. lauft
generationsfahigkeit von der Topografie folgend breitflachig ab. Durch den Bau der 6f-
Wasser, Boden, Natur und fentlichen Verkehrsflachen erfolgt eine Reduzierung von ca.
Landschaft des Gebietes 179 m?. Das darauf abflieBende Oberflachenwasser wird zu- gering
(Qualitatskriterien), nachst der oOffentlichen Kanalisation im Trennsystem
zugefuhrt.
Boden:
Ein Verlust an natiirlichen Bodenfunktionen ist unvermeidbar. gering
Durch die angepasste Planung wird die Flache um 179 m? re-
duziert
Natur:
Von dem Strallenbau sind 6kologisch wertvolle Habitate der
Schlingnatter und Mauereidechse betroffen. Eine Inanspruch-
nahme dieser Flachen setzt die Umsetzung der im mittel
Bebauungsplan Festgesetzten CEF-Mallnahmen voraus.
Diese ist bereits erfolgt und wurde 2024 durch Nachuntersu-
chungen validiert. Entsprechend ist somit insgesamt von
keiner Verschlechterung der lokalen Population auszugehen.
Landschaft:
Die vorhandenen Fachen werden durch Siedlungsstrukturen gering

ersetzt. Der Bau der ErschlieRungsstralie entfaltet keine Fern-
wirkung. Der Erholungswert der Landschaft wird durch die
Straf3e nicht beeintrachtigt.
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2. Standort der Vorhaben

Die 6kologische Empfindlichkeit eines Gebiets, das durch ein Vorhaben mdglicherweise beeintrachtigt
wird, ist insbesondere hinsichtlich folgender Nutzungs- und Schutzkriterien unter Berlicksichtigung der
Kumulierung mit anderen Vorhaben in ihrem gemeinsamen Einwirkungsbereich zu beurteilen:

Kriterium gemaR Anlage 3 UVPG

Beschreibung /
Auswirkung

Bewertung

23

Belastbarkeit der Schutzguter unter besonderer Beriicksichtigung folgender Gebiete und

von Art und Umfang des ihnen jeweils zugewiesenen Schutzes (Schutzkriterien):

2.3.1
Natura 2000-Gebiete

Nicht betroffen

2.3.2
Naturschutzgebiete

Nicht betroffen

233
Nationalparke und Nationale Naturmonumente

Nicht betroffen

234
Biospharenreservate, Landschaftsschutzgebiete und Naturparke

Nicht betroffen

2.3.5
Naturdenkmaler

Nicht betroffen

2.3.6
geschiitzte Landschaftsbestandteile, einschlieBlich Alleen

Nicht betroffen

23.7
gesetzlich geschutzte Biotope

Nicht betroffen

2.3.8
Wasserschutzgebiete, Heilquellenschutzgebiete, Risikogebiete,
Uberschwemmungsgebiete, Gewasserrandstreifen

Nicht betroffen

2.3.9
Gebiete, in denen die in den Rechtsakten der Européischen Union
festgelegten Umweltqualitdtsnormen bereits Uberschritten sind

Nicht betroffen

2.3.10
Gebiete mit hoher Bevdlkerungsdichte, insbesondere Zentrale
Orte

Nicht betroffen

2.3.1

Kulturdenkmaler

Grabungsschutzgebiete

sonstige Gebiete, die von der zustandigen Denkmalschutzbehoérde
als archaologisch bedeutende Landschaften eingestuft worden
sind.

Nicht betroffen
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3. Merkmale der moglichen Auswirkungen

Die moglichen erheblichen Auswirkungen eines Vorhabens auf die Schutzgiiter sind anhand der un-
ter den Nummern 1 und 2 aufgefiihrten Kriterien zu beurteilen; dabei ist insbesondere folgenden
Gesichtspunkten Rechnung zu tragen:

Kriterium geman
UVPG, Anlage 3

Beschreibung / Auswirkung

Bewertung / Erheblich-
keit

Wahrscheinlich-
keit

Die beschriebenen Auswirkungen sind flir derartige Projekte
unvermeidbar. Das Plangebiet ist durch die umgebenden
Nutzungen jedoch bereits vorbelastet, so dass die Auswir-
kungen weniger ins Gewicht fallen werden.

3.1

Ausmal Die Auswirkungen des Baus der Gemeindestral3e in ei- Auswirkungen  werden
ner Grofienordnung von ca. 974 m? sind auf die nicht als ,erheblich® im
unmittelbare Umgebung beschrankt. Durch die Vorpra- Sinne des LUVPG be-
gung des Gebietes und der urspriinglichen Festsetzung wertet.
Von eiener StralRenflache von 1.153 m? werden effektiv
nur 179 m? weniger versiegelt.

3.2

Grenzuberschrei- | Ein grenzliberschreitender Charakter der durch die Planung | nicht gegeben

tende Auswir- verbleibenden Auswirkungen kann ausgeschlossen werden.

kungen

3.3

Schwere und Grad und Komplexitat der Auswirkungen liegen im Ublichen | Veranderungen zur Be-

Komplexitat Rahmen vergleichbarer Projekte. Am Standort werden keine | standssituation sind
im Vergleich zu anderen Flachen zusatzlichen oder beson- | gegeben; die Verande-
ders gravierenden  Auswirkungen verursacht. Die | rungen werden als nicht
Auswirkungen sind als nicht erheblich zu bewerten. serheblich® im Sinne des

LUVPG bewertet.
3.4

vertretbar

3.5
Dauer, Haufigkeit
und Reversibilitat

Die beschriebenen Auswirkungen sind dauerhaft, jedoch
nicht als erheblich einzustufen. Durch den Bau der Stral3en
wird es im Vergleich zu sonstigen o6ffentlichen Stralten zu
keinen erheblichen Haufigkeiten von potentiell beeintrachti-
genden Auswirkungen (Verkehr) kommen.

Vertretbar, nicht ,erheb-
lich“i.S. LUVPG.

3.6
Zusammenwirken
der Auswirkungen
mit den Auswir-
kungen anderer
bestehender oder
zugelassener Vor-
haben

Auswirkungen mit den Auswirkungen anderer bestehender
oder zugelassener Vorhaben sind nicht bekannt

nicht gegeben

3.7

Mdglichkeit, die
Auswirkungen
wirksam zu ver-
mindern

Die Auswirkungen wurden durch die Festsetzung und Um-
setzung von CEF MaRnahmen bereits vollstandig
kompensiert. Somit besteht eine Verminderung der Auswir-
kungen.

Vertretbar, nicht ,erheb-
lich“i.S. LUVPG.
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Fazit:

Bei dem geplanten Bau der Strale handelt es sich um ein Vorhaben, das zu einer Versiegelung
und Beseitigung von Biotopstrukturen in einer GréRenordnung von ca. 974 m2 fihrt.

In Verbindung mit der geplanten Reduzierung der StralRenverkehrsflache von 1.153 m? werden
174 m? weniger vollstandig fir die Verkehrsflachen versiegelt.

Die Anwendbarkeit des beschleunigten Verfahrens nach § 13a BauGB ist maglich.

Ausfertiqung:
Der Stadtrat macht sich das vorstehende Priifergebnis zu eigen.

Mayen, den

(Dirk Meid)
Oberbirgermeister
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