i m - o S
Von: . . -
Gesendet: _ Montag, 28. juni 2021 20:10
An: - -
Betreff: Bebauungsplan 31/1 Umwandlung von Griinfliche zum Gewerbebetrieb.
Sehr geehrter Hery g

Hiermit mochte ich Widerspruch zum Bebauungsplan 31/1 einlegen.
Es kann in der heutigen Zeit nicht sein, das ein Projekt in dieser GroRBe den Birgern von Siegburg, insbesaonderen den

Biirgern
in Siegburg Staliberg zugemutet wird. Flugldrm und der Autoverkehr sind schon jetzt ein riesen Problem mit dem wir

zu kdmpfen
haben. Stirkerer Schwerlastverkehr durch die Firma Kohr und Bauer ist noch nicht mal erwahnt, Die Umweltschaden

der letzten
beiden Sommer haben auch im nahen Umfeld unseres Stadtteils herbe spuren hinteriassen.

Es gibt keinen verniinftigen Grund 65000m? Mischwald zu roden. Die Frage stellt sich, wo im gesamten Stadtgebiet

- will man eine
derart grofe Fliche zum ausgleich anbieten? Auch auf die Gefahr hin das der Stadt Steuereinnahmen fehlen

werden, zahit der Blrger
die entstehenden Ausfille und nicht dle Flrmen die sich ansiedeln.. Die gewdhlten Vertreter des Rates der Stadt

Siegburg sind nicht
nur den hier ansdssigen Unternehmern verpflichtet sondern allen Blirgern. Wer garantiert uns den das diese beiden

ortsansassigen
Firmen in den nachsten Jahren noch in dieser.Form existieren? Vielleicht werden noch mehr Firmen sich dort

ansiedeln,
Wir brauchen kein neues Gewerhegebiet in dieser Form.

Mit freundiichen Grul
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Von:

Gesendet: Dienstag, 29. Juni 2021 08:12
An: P 1
Betreff: Bebauungsplan 31/1

Sehr geehrter Herr
hiermit legen wir fristgerecht WiDERSPRUCH gegen den Bebauungsplan 31/1 ein.

in der heutigen Zeit haiten wir die auf rein wirtschaftlichen Interessen beruhende Entscheidung,
ca. 6,5 ha gesunden Mischwald abzuholzen, fir absurd. Dabei geht es nicht nur um ein grolles
Stiick ,griner Lunge” , sondern auch um den Erhalt einer in Siegburg einzigartigen Fauna. Dieser
Wald beheimatet Rehe, Wildschweine, Flichse, Waschbéren, etliche Arten von Kleintieren sowie
eine groRe Anzah! von zum Teil seltenen Vogelarten. Durch die bereits grof3flachige Zerstdrung

- der Wilder in der ndheren Umgebtung (Rothenbach) wurde das Riickzugsgebiet dieser Tiere bereits

stark eingeschrinkt.

Weiterhin sehen wir in der zwa ngslaufigen Zunahme des Schwerverkehrs durch die geplante Mafnahme
die Gefahr einer verkehrsmifligen Uberlastung der ZeithstraRe auf dem Stallberg, die in den Stofizeiten

bereits jetzi schon fast untragbar ist.

Samtiiche Umweltschutzplanungen fur Larm- und Emissionssenkungen {auch auf Bundesebene} werden
durch den Bebauungsplan 31/1 konterkariert. Durch soiche Entscheidung wachst das Unversténdnis der
Bevdlkerung gegen UmweitschutzmaBnahmen, die auch den eigenen Geldbeutel betreffan.

Als Alternative verweisen wir auf den Bebauungsplan 58/3 Biatt 1 und Blatt 2. Die Entscheidung hierfir
ist u.E. wesentlich umweltfreundlicher und mussten auch den Interessen der betroffenen Firmen ent-

sprechen,

Wir bitten hoflich um Stellungnahme.

Mit freundlichem Gruf

53721 Stegburg

AV



Von: >
Gesendet: Dienstag, 29. Juni 2021 13:00

An: _

Betreff: Widerspruch gegen den Bebauungsplan 31/1

Sehr geehrter Herr

hiermit legen wir Widerspruch gegen den Bebauungsplan 31/1 ein.

Wir sind fassungslos, dass man aufgrund der rein wirtschaftlichen Interessen eines einzelnen Unternehmens
mehrere Hektar gesunden Mischwaldes abholzen will und das in der heutigen Zeit, wo jeder begriffen haben sollte,
dass jeder Baum und jedes Stiick Waid wichtig fir Mensch, Tier und Natur ist! Die Menschheit hat viel zu lange die

Natur dem Profit geopfert, wir sdgen den Ast ab auf dem wir sitzen.

Wir verstehen nicht, wie so ein Bebauungsplan mit dem Umweltschutzplanungen fiir Lirm und Emissionssenkung
" und Naturschutz vereinbar sein solt. Das betroffene Unternehmen solite sich vielmehr einen neuen Standort suchen,
an dem kein riesiger Naturschaden wie in der jetzigen Planung vorgesehen, notwendig wiirde.

Der Schwerlastverkehr wiirde zudem in und um das geplante Gebiet extrem zunehmen, was die Situation noch

varschlimmern wiirde.

Wieso wird nicht auf den Bebauungsplan 58/3 zuriickgegriffen, der wesentlich umwelitfreundlicher wire?

Uber eine Stellungnahme lhrerseits wiirden wir uns sehr freuen.

Mit freundlichen GriiRen

3

53773 Hennef



Von: ST
Gesendet: Mittwoch, 30. Juni 2021 09:23
An: -

Betreff: - Gewerbegebiet Seidenberg
Griike Sie

Als einwohner in Hermann Lons str sind wir gegen diesen bebaungsplan wir wollen fir unseren

Kinder Grunfliche und ldrmarmes Gegend haben
Als biirger sind wir froh wenm sie unseren meinung héren wurden Danke vorab



——— Witk -

Von:

Gesendet: Mittwoch, 30. juni 20271 12:45
An: -

Betreff: Seidenberg

Hallo Herr

hiermit lege ich einen Widerspruch gegen den Bebauungsplan 31/1, Abholzung des Waldes am Seidenberg.

Bitte informieren Sie mich, wenn ich/wir noch etwas tun kénnen, um dieses Vorhaben zu stoppen.

Vielen Dank!
Herzliche Grie Siegburgerin, Stallpergerin, Waidliebhaberin

[
po—
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Stellungnahme und Widerspruch gegen den vorhabenbezogenen Bebauungsplan 31/1 und die 77.
Anderung des Flachennutzungsplanes

Sehr geehrte Damen und Herren,

Gegen o.g. Bebauungsplan legen wir hiermit Widerspruch ein. Als Eigentiimer des Hauses
sind wir von den geplanten MaRnahmen unmittelbar betroffen.

Wir begriinden den Widerspruch wie folgt:

Klima und Umwelt
Der existierende Fldchennutzungspian weist eine Nutzung des Planungsgebiets als Mischgebiet,

Griinfliche sowie als Flache fiir Forstwirtschaft aus. Die neue Planung sieht eine ausschlieflich
gewerbliche Nutzung vor. Ein Blick auf die Karte zeigt, dass der Seidenberg das letzte
zusammenhingende Waldgebiet in Siegburg ist. Durch Aufnahme von CO,, Produktion von Sauerstoff
und Verdunsten von Wasser verbessert der Wald das Klima insbesondere fiir die Ortsteile Wolsdorf und
Stallberg. Er reduziert die Abgas- und Larmimissionen von der Autobahn, der ZeithstraRe und dem
Flugbetrieb. Darliber hinaus bietet er vielen Tieren — darunter auch geschitzten — einen Lebensraum.
Dieses Biotop wird durch ein Gewerbegebiet im geplanten Umfang vollkommen zerstért.

Siegburg zdhlt in seinem IKKK (Integriertes Klimaschutz- und Klimaanpassungskonzept) zum nachhaltigen
Klimaschutz den Erhalt und Schaffung von Griin- und Freiflichen im Stadtgebiet auf. Die Abholzung der

groRten vorhandener Flachen steht im krassen Gegensatz dazu.

Keine geeignete Ausgleichsflache
Im Stadtteil Zange geplante Ausgleichsfldchen fiir das Planungsgebiet sind viel zu weit entfernt, als dass

sie einen Teil der Klima-stabilisierenden Eigenschaften des Seidenbergs fiir Wolsdorf und Stallberg



Ubernehmen kénnten. Stattdessen kommen zu den jetzt schon hohen Belastungen-aus o.g. Quellen
weitere hinzu.

Imissionen durch Gewerbebetrieb

Der Geschéftsbetrieb der Bauer-Holz GmbH soll taglich von 6:00 bis 22:00 Uhr mdglich sein. Durch
innerbetrieblichen Verkehr mit Gabelstablern, Zulieferverkehr und durch die
Holzbearbeitungsmaschinen kommen auf die Anwohner hohe Léarm- und Abgasemissionen zu. Der
geplante 30m breite ,Wald“-Streifen, der das Gewerbegebiet teilweise umgeben soll, ist nicht geeignet,
die Anwohner der benachbarten Hauser gegen die Emissionen abzuschirmen, noch kann er die hohen
Gebaude optisch verbergen.

In der Begriindung zum 1. Vorentwurf der Planung ist unter dem Punkt Nachhaltigkeit aufgefiihrt, dass
gepriift werden soll, ,ob die derzeit verwendeten Diesel- Gabelstapler ldngerfristig auf Elektroantrieb
umgestellt werden kénnten.”

Aus Griinden des Emissionsschutzes muss diese MalRnahme verbindlich von vornherein vorgeschrieben
werden.

Personliche finanzielle Nachteile

Leidtragende des Baus und des Betriebs des Gewerbegebietes sind vor allem die Bewohner und
Eigentumer der unmittelbar an das Gelande angrenzenden Grundstlicke und Hauser, die eine starke
Beeintrachtigung der bisher relativ ruhigen Wohnlage erfahren. Als Folge werden die Immobilien einen
starken Wertverlust erleiden. Unser Haus dort ist ein wesentlicher Teil unserer privaten Altersvorsorge.
Das wird bei vielen Betroffenen nicht anders sein. Wir wiirden durch die Gewerbeansiedlung deutliche
finanzielle Verluste erleiden. '

Verletzung rechtkraftiger Bebauungsplane

Fiir Teile des Planungsgebietes existieren die rechtskraftigen Bebauungspldne 30/1 und 30/2, die dort
offentliche Griin- und Verkehrsflachen vorsehen. Damit ist eine Bebauung wie im neuen Planungsgebiet
vorgesehen meines Erachtens mindestens fir diese Teilflachen nicht méglich.

Mit freundlichen GriiRen
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Von: . _ >
Gesendet: Dienstag, 6. Juli 2021 18:35
An:
Betreff: Widerspruch gegen den Bebauungsptan 31/1 (Seidenberg)

Widerspruch gegen den Bebauungsplan 31/1 (Seidenberg)

Sehr geehrter Hen .
hiermit méchten wir gegen den Bebauungsplan 31/1 Widerspruch einlegen.

Die Gutachten sind inzwischen 2 Jahre alt ..., die zu erwartenden Gerduschemissionen bezogen sich nur auf
interne Staplerfahrten der Firma Bauer Helz. Der Nutzfahrzeugbetrieb der Firma Kohr, d.h. auch der gesamte
Anstieg der Emissionen durch den zusétzlichen Schwerlastverkehr, wurden in diesem Gutachten nicht

bertcksichtigt.

Es sollen 65.000 gm Wald abgehoizt werden. Das ist nicht nur ein schnellwachsender Birkenwald, sondern ein
aesunder Mischwald, der auch die ietzten trockenen Jahre gut {iberstanden hat. Er dient nicht nur, seit
“enerationen, als Abenteuerspielpiatz, sichert gerade in den heiBen Sommermonaten eine kihlende und gute
Frischiuftqualitat, mindert die Belastungen durch den Flugldrm und die A3, er bietet auch einer Vielzah] von
Vogelarten, Kleintieren, Fledermiusen, Rehen und Wildschweinen einen Rickzugsort.

Wie will die Stadt Siegburg einen Skologischen Ausgleich fiir 65.000 gm Wald filr die direkt betroffenen Anwohner
der Theodor-Kérner-5Strafe, der Hermann-Léns-StraBe, der Viehtrifft, dem Klinkenberger Hof, am Seidenberg und

an den Tongruben (im Grunde genommen allen Siegburger Birgern) schaffen?

Wie wird, im Falie einer Bebauung, das Deponieproblem geldst? Wer zahit die Entsorgung der Altlasten und wer
garantiert, dass keine Risiken fir die Anwchner und das Grundwasser besteht? Was wird gegen die zusatzlichen
Emissionen durch den Schwerlastverkehr und Betriebsgerdusche unternommen? Gerade wir auf dem Stallberg
sind doch wahrhaftig gebeutelt genug. Von der "brandgefidbrlichen” Kombination der beiden Gewerke die sich dort

ansiedein woillen mai ganz abgesehen.

Aus diesem Grund widersprechen wir diesem Bebauungspian 31/1.

Freundliche GriiBe

Die drei Generationen der Famiiie

53721 Siegburg
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Von: -

Gesendet: Mittwoch, 7. Juli 2021 14:05

An: ~

Betreff: Widerspruch gegen den Bebauungspian 31/1

Sehr geehrter Herr
gegen den Bebauungsplan 31/1 iege ich aus folgendén Griinden Widerspruch ein:

ich wohne in Siegburg in der Hermann-L&ns-Strasse  aiso sehr nahe an dem geplanten neuen Gewerbegebiet. Die
vargesehene MafRnahme ist mit einem erheblichen Wegfall eines gewachsenen Waldgebietes verbunden und
mindert damit fiir das angrenzende Wohngebiet in erheblichem MaRe die Qualitidt der Frischluft. Gerade in der
heutigen Zeit ist es unversténdlich, dass ein wertvolles Biotop fiir groe neue Gewerbefldchen geopfert wird.
AuRerdem ist zu erwarten, dass durch die vorgesehenen Firmenansiedlungen {hier inshesondere die Ansiedlung der
Fa. Kohr) starke und'fiir die angrenzenden Wohngebiete unzumutbare Gerduschimmissionen verursacht werden;

. dies sollte in die Uberlegungen unbedingt einbezogen werden. _

- Die geplante Ausgestaltung der Industriehaflen mit einer Hohe von 14 m fiihrt zudem zu einer Minderung des

Wertes der umliegenden Wohngebidude; wenn der bisherige Blick auf ein gewachsenes Waldgebiet durch hohe

Industriehallen ersetzt wird, mindert dies auch stark die Lebensqualitdt der Bewohner der angrenzenden

Grundstiicke.
Ich bitte, meinen Widerspruch bei der Entscheidungsfindung entsprechend zu wiirdigen.

Mit freundlichen GriiRen
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Von:

Gesendet: Mittwoch, 7. Juli 2021 16:09
An: 2 =
Cc: I ) . RS
Betreff: Wiederspruch gegen den Bebauungsplan 31/1
Anlagen: Liste 1.pdf; Liste 2.pdf; Liste 3.pdf; Liste 4.pdf; BaumschutzsatzungSiegburg,
§ 1.pdf 1“ :
(L /
Prioritat: Hoch /,/(’ (/

1.
Wiederspruch gegen den Bebauungsplan 31/1 ; kJ ,(Z, .21
Sehr geehrter Herr

Hiermit reichen wir offiziell Wiederspruch gegen die Abholzung unseres Seidenberg Waldes von 6,5h ein.

Wir haben mit vielen besorgten Biirger gesprochen und wie Sie an Hand der Liste sehen, sind wir uns da alle einig.
Der Wald und alles was darin existiert muss bleiben!

Wir haben da mal einige Griinde aufgelistet:

1.Naturschutz. Diese (ppige Waldlandschaft sorgt fur frische, kiihle, saubere und gesunde Luft. Sie gleicht zum
Teil die Luftverschmutzung, die durch die Flugzeuge (Einflugschneise), durch die naheliegende Autobahn (A3) und
den Stadtverkehr entsteht, aus.

Denn hier ist in den letzten Jahrzehnten noch ein wunderschéner Wald entstanden, der sich ganz natiirlich
entwickelt hat. Hier ist die Natur teilweise noch unberiihrt. So wachsen hier Buchen, Eichen, Linden, Ahorn, Birken
und viele mehr in ihre volle GroRe heran. Das schenkt auch unseren Wildtieren wie Rehen, Flichse, Eulen,
Fledermé&use usw. ihren ganz natiirlichen, geschiitzten Lebensraum. Den wir erhalten miissen und schiitzen! Denn

der Klimawandel schreitet voran und Siegburg kénnte da ein Vorbild sein.

2.Larmschutz. Wir sind hier, wie erwihnt, bereits einer hohen Lirmbeldstigung ausgesetzt, die bis in den frithen
Morgenstunden reicht (Nachtflug). Eine zusétzliche Beldstigung, die durch die Firma Bauer und Kohr (6.00-22.00Uhr)
entstehen wiirde, sind uns nicht zumutbar. Derzeit sorgt der Wald mit seinen Naturgerauschen fiir einen

angenehmen Ausgleich.

* 3.Verkehrssituation. Durch die Planung der Firmen die sich hier ausdehnen méchten, wiirde auf uns (auf dem
Seidenberg, ZeitstralRe, Tongruben) ein erhéhtes Verkehrsaufkommen durch LKWs, Transporter usw., zukommen.
Was eine groRe Behinderung darstellen wiirde, mal abgesehen von der Luftverschmutzung und der

Larmbelastigung.

4.Biker Park. Unsere Jugendlichen haben sich einen Teil des Waldes zu Nutze gemacht um ihrem Hobby, dem Biken
nachzugehen. Sie verbringen dort viele Stunden um ihre Bahnen, mit viel Liebe zu gestalten. Dabei sind sie sehr
kreativ. Dies ist im Umland bekannt und wird von Gleichgesinnten (aus Koln, Bonn, HapperschoB, Winterscheid
usw.) geschatzt. Sie trainieren téglich ihre Spriinge und gleichzeitig die Motorik. Diese Jugendkultur zu vernichten
wire ein groBer Verlust. Denn es gibt nichts Vergleichbares, Naturnahes im Umliegenden Land.

5.Miilldeponie. Es ist bekannt, dass auf diesem ehemaligen Werksgeldnde auch reichlich Mill entsorgt wurde. Was
bei einer Freisetzung da alles an die Oberfliche kommen wiirde und fiir bése Uberraschungen sorgen kénnte, mag
ich mir gar nicht vorstellen. Wir Biirger sind uns einig, dass dies negative Auswirkungen auf uns alle hatte.

6.0berflichenwasser. Bei einem Sturzregen, wie es in letzter Zeit hiufiger schon vorgekommen ist, wiirde das
Wasser vermutlich abwirts auf unsere Grundstiicke laufen. Und evtl. Uberflutungen durch die Hanglage auslésen.
Derzeit schiitzt der Wald uns vor solchen Ereignissen. Wir bezweifeln, dass dies ausreichend bedacht ist. Der Wald
reguliert dies auf ganz natiirliche Weise und schenkt uns Feuchtigkeit so wie wir es brauchen, ohne uns zu schaden.

1 . A



7. Abenteuerspielplatz. Unsere Kinder haben das wilde Geldnde fiir sich als Abenteuerspielplatz entdeckt. Hier
erfeben sie noch ein kleines bisschen unbaschwerte Kindheit. Was fiir uns auch ein wichtiger Grund war hierher zu
ziehen, wie so viele Nachbarn mit denen wir gesprochen haben. Die Kinder erleben hier noch ihre Abenteuer und
bauen ihre Buden selber. Mittlerweile kommen auch schon die Enkel in das Vergniigen. Denn hier im Wald gibt es
so viel zu entdecken. Ohne unseren Wald wiirde ihnen etwas Elementares in ihrer Entwicklung fehien. Natiirliche
Spielrdume flr Kinder, in Siegburg haben stark abgenommen.

Fazit: Es gibt noch viele Griinde die wir hier Auflisten kdnnten, warum wir gegen den Bebauungsplan sind.
Doch in allem sind wir uns einig. Der Wald ist ein kostbares Gut, den wir erhalten missen, damit er uns

auch weiterhin schitzt, vor den Umweltsiinden die wir uns selber antun. Wir verweisen noch ausdriicklich
auf Baumschutzsatzung der Stadt Sieghurg, § 1 Zweck des Baumschutzes hin.

Mit freundiichen GriiBen _ und die Biirgerintressengemeinschaft

Gesendet von Mai} fiir Windows 10
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Kreisstadt Siegburg
Planungs- und Bauaufsichtsamt
Nogenter Platz 10

53721 Siegburg 08.07.2021

bauleitplanung@siegburg.de

Betr.: Siegburg-Seidenberg; Geplante 77. Anderung des Flachennutzungsplans
und vorhabenbezogener Bebauungsplan 31/1

Sehr geehrte Damen und Herren,

das geplante Bauvorhaben ist durch nicht vorhersehbare Risiken gekennzeichnet.
Dazu gehéren insbesondere:

o Kostenrisiken fiir die Stadt Siegburg durch die mégliche Entsorgung von
Sondermdill, der nicht hinreichend vertraglich mit dem Erwerber dokumentiert

wird

e Risiken der Uberlastung des Kanalnetzes bei der Entwasserung und
Folgekosten durch Versandung bei der Offnung des bisherigen
Abraumgebietes Seidenberg durch Nivellierung der Gewerbefldche

e Gesundheitliche Risiken fiir die Anwohner durch Aufgraben von Giftstoffen,
aber auch beim unqualifizierten Versiegeln der Flache

e FErhéhte Larmbeldstigung durch Verkehrs- und Betriebsgerdusche der Firma
Bauer Holz

e Fehlende Immissionsprognose weiterer Gewerbetriebe (z.B. Abgase, Larm,
Lackiergertiche der Firma Nutzfahrzeugtechnik Kohr).

e Verminderung der 6kologischen Funktion des Waldes ggii. Larmquellen wie
dem Nachtflug und dem Lé&rm der A3

. Kbm'sfon mit bereits vorhandenen Bebauungsplénen 30/1 und 30/2, die mit
uns nicht bekannten Auflagen versehen sind

e Mégliche Eingriffe in den Artenschutz



Als Anlieger der betreffenden Fliache lehne ich daher die 77. Anderung des
Flachennutzungsplans und den vorhabenbezogenen Bebauungsplan 31/1 ab!

lch bitte, die im folgenden ausfiihrlich dargelegten Aspekte bei den weiteren
Beratungen der Stadt Siegburg zu beriicksichtigen und in die Entscheidungsfindung
des Stadfrates einzubringen.

Meine Begriindung erlautere ich im Detail auf den folgenden Seiten.

Viele Grifie

P3: Eine Reihe weiterer Anlieger des Seidenbergs sind ebenfalls besorgt (iber die
vorliegende Planung und lehnen das Vorhaben ab. Dazu wurde eine
Unterschriftenliste angefertigt, die ich Ihnen mit separater Post zusenden werde.

A



Ausfiihrung der Bedenken gegen die geplante 77. Anderung des
Flachennutzungsplans und den Widerspruch zum vorhabenbezogenen

Bebauungsplan 31/1:

1. Hintergrund

Mit Antrag vom 19.04.2021 stellte die Firma Bauer Holz den Antrag zur Erweiterung
der Gewerbeflache/Betriebsgeldnde am Seidenberg. Bauer Holz méchte das
Betriebsgeldnde nérdlich und sidlich der Zeithstrasse auf den Seidenberg verlagern.
AulRerdem soll das Betriebsgeldande der Firma Kohr, Nutzfahrzeug-Technik, von der

MahrstrafRe auf den Seidenberg verlagert werden.

Dieser Antrag fuhrte zum vorhabenbezogeneh Bebauungsplan Nr. 31/1 und zum
Vorschlag der 77. Anderung des Flachennutzungsplans. Diese Flache — derzeit
berwiegend Laubwald - soll in ein Gewerbegebiet umgewandelt werden.

In den Unterlagen wird der Sachverhalt so dargestellt, als handele es sich beim
Bauvorhaben um eine Verlagerung von Lagerhallen der Firma Holz Bauer vom

Stallberg auf den Seidenberg.

Dabei ist nicht klar, was in diesen Hallen spéter ggf. unter Aussendung von
Emissionen von S&dgen oder andren Produktionsmaschinen selbst seitens der Firma
Bauer Holz konkret gemacht wird. Ebenso ist véllig unklar, welche Rolle die Firma
Nutzfahrzeuge-Technik Kohr spielt, deren Geschéftsprozesse sich maRgeblich von
Bauer Holz unterscheiden. Von weiteren, ggf. spater angesiedelten Gewerbetrieben

ganz zu schweigen

An dieser Stelle ist darauf hinzuweisen, dass die erwahnte Flachengréfie nicht 5.000
gm, sondern ca. 50.000 gm umfasst. Wie spater noch dargelegt wird, ist der Erhalt
eines ca. 30 Meter breiten Waldgiirtels nicht realistisch. Auch dieser Reststreifen wird
keinen ékologischen Beitrag mehr leisten kénnen. Insofern wird vom Verlust einer

Waldflache von ca. 65.000 gm auszugehen sein.




2. Bewertung der von der Stadt Siegburg ab 18.06.2021 zur Verfiigung
gesteilten Unterlagen

2.1 Bewertung der strategischen Ziele der Stadt Siegburg
Zu ,Leitziel A: Die nachhaltige und umweltschiitzende Stadtentwicklung*

Im Lauf von rund 50 Jahren hat sich am Seidenberg ein robuster Mischwald mit
inzwischen vielfiltigem Baumbestand ausgebreitet. Neben Birken gibt es grofle
Kirschbdume, Linden, grofde Eichen und einen umfangreichen Ahorn-Unterbewuchs.
Der Wald wird von einer artenreichen, zum Teil seltenen Tierwelt genutzt. Neben
zahlreichen Vogelarten leben dort u.a. Fledermduse sowie Igef und Rehe.

Der Wald hat sich im Gegensatz zu den aufgeforsteten - und traurigerweise im
groRen Umfang abgestorbenen - Fichtenwaldern in der Region inshesondere auch in
den heillen Sommern der letzten Jahre refativ schadlos durchgesetzt. Damit bietet er
den Bewohnern der Ortsteile Stallberg und Kaldauen sowie auch Wolsdorf und der
Innenstadt einen guten dkologischen Ausgleich gegen die Belastungen durch den
Flugverkehr und die Larmemissionen der A3. Der Wald verbindet den Riickzugsraum
fir zahlreiche Tiere mit einer Rolle als Abenteuerspielplatz fir Kinder. Er schafft _
Abkuhlung in sehr heiRen Sommertagen, bindet Co2 und wird damit zum Bestandteil
eines nicht mehr verzichtbaren Klimaschutz fiir alle Siegburger Biirger. Unter dem
Strich profitieren sicher alle Siegburger dkologisch von der noch vorhandenen
Waldflache.

Das Leitziel A wird somit keinesfalls erfiilit.

2.2 Zu ,Strategisches Ziel 2: Sieghurg starkt seine Aftraktivitidt als Emkaufs-
und Tagungsstadt und Dienstleistungszentrum*.

Wie durch die Verlagerung eines Holzfachhandels, der bereits Gber ein grolles
AuBenlager auf dem Stailberg verfagt, dieses Ziel erreicht werden kann, bleibt
rétselhaft. Bezogen auf die Firma Bauer Holz ist dieses Ziel weitgehend irrelevant.

In der Begrindung zum Vorentwurf wird subtil eine Verlagerung des Firmensitzes der
Firma Kohr Nutzfahrzeugtechnik angesprochen, welche aber weder im Bauantrag
noch in den folgenden gutachterlichen Stellungsnahmen konkret erwéhnt wird.

Eine Zielauswirkung ,Gewdéhrieistung einer nachhaltigen stddtebaulichen
Entwicklung” kénnte nur dann erkannt werden, wenn u.a. die Firma Kohr
Nutzfahrzeuge komplett von der innenstadt auf den Seidenberg umgesiedelt werden
wilrde, um dann die zentrumsnahe Flache anderwdrtig zu nutzen.

Warum stellt die Firma Kohr dann nicht seibst einen solchen Bauantrag?



Hier stellen sich zur Rolle der Firma Kohr Nutzfahrzeug-Technik folgende Fragen:

1. Was genau macht die Firma Kohr, insbesondere hinsichtlich von Emissionen und
moglichen Beeinirdchtigungen fiir Anwohner?

2. Wie vertragen sich zwei sehr verschiedenen Geschéftssysteme (Holzlager und
Nutzfahrzeugtechnik) in unmittelbarer Ndhe zusammen mit einem Betriebshof?

3. Welche potenziellen Gefahren gehen von dieser betrieblichen Nahe zweier so
unterschiedlicher Firmen aus (z.B. Brandgefahr etc.)?

Offenbar wird die zu beptanende Fliche auf dem Seidenberg somit gar nicht von
Holz Bauer selbst bendtigt, was darauf schiielen ldsst, dass es sich bei diesem
Vorhaben nicht nur um die Erweiterung des Betriebes Bauer Holz geht, sondem nur

um einen wirtschaftlichen Vorteil zu erzielen.

im Bauantrag der Firma Bauer Holz ist davon die Rede, dass diese die
JVerfligungsgewalt” iiber die betreffende Fldche erzielen méchte. Damit wiirde die
Stadt Siegburg die Kontrolle {iber ggf. weiteres anzusiedeindes Gewerbe auf diesem
Areal verlieren. Im Weiteren bedeutet dieses, dass damit auch die Kontrolle (iber
weitere potenzielle Immissionen weitgehend verloren ginge.

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass die vorgelegten Unterlagen auf die
Erfiillung des Zieles 2 keinen kiaren Zusammenhang aufweisen.
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3. Zur ,Begriindung zum Vorentwurf
im Planungskonzept fehlen wesentliche 'Aspekte.
3.1 Topographie

Die Topographie des Areals auf dem Seidenberg ist extrem anspruchsvoll, da hier
HGhenunterschiede bis zu 15 Meter auszugieichen wéren. Derzeit passt sich der
Wald mihelos an diese topographischen Herausforderungen an. Der Wald nimmt
auch Starkregen problemios auf. Kinder nutzen einen kieinen Teil der Fliche als
Cross-Bahn, die deutlich macht, welche Herausforderungen an eine Nivellierung der
Fidche zu stellen wire.

3.2 Aufwand durch Nivellierung des Areals

Die vom Vorhabentrager Bauer Holz vorgelegte Unterlage der Firma UBC sagt
nahezu nichts Uber die voraussichtlichen Herausforderungen im Bereich der
Bodenbeschaffenheit zwecks Nutzung des Areals Seidenberg aus, obwohl diese
Probleme seit Jahrzehnten bekannt sind.

Im Bauvorhaben 31/1 ist ein grofRer Teil der zu planenden Gewerbefidche als
Betriebshof ausgewiesen. Ein solcher Betriebshof erfordert zwingend eine
Nivellierung der Fiache.

Der Hinweis auf die Bebaubarkeit mit sog. Rittelstopfsdulen kénnte héichstens als
Argument fur ein Holzlager dienen, nicht aber fiir nutzbare industriehallen wie z.B. fiir
eine Firma wie Kohr Nutzfahrzeugtechnik. Insofern zeigt sich hier, dass die Unteriage
der Firma UBC in keiner Weise geeignet ist, bei diesem Vorhaben Aufwand und
Nutzen bzw. Kosten nur anndhernd zu beschreiben.

Einerseits handéft es sich dabet um eine mégliche Versiegelung der Teilfliche, die
ehemals als Milldeponie genutzt wurde, anderseits zu einer méglichen Niveilierung
einer Teilfliche, die ehemals als Abbaugebiet von Tonsénden genutzt wurde.

3.2.1 Milllentsorgung

Ein moglicher Aufriss von vielen Tausend Tonnen Miili ist ebenso riskant wie die
Beseitigung maglicher Hinterlassenschaften der Firma Lichtenberg aus der Zeit des
Tagebaus. Bei 65.000 gm Flache und 15 Meter zu nivellierendem Héhenunterschied
wére bis zu rd. 1 Mio gbm Masse zu bewegen. Damit wéare u.a. ein Kostenrisiko von
mehreren Mio € bzgl. einer potenziellen Sondermilibeseitigung verbunden.

- 3.2.2 Entwiédsserung
Die Beseitigung des Wurzelwerkes von ca. 6,5 Ha. Wald und massive
Erdbewegungen sind verbunden mit der Gefahr des Fliellens dieses aufgerissenen

Bodens bei bereits mittleren bis-starken Regenféllen. ks wire eine véllige
Uberforderung des Kanainetzes, wenn es mit solchen FlieRsdnden verstopft wiirde.
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Hier ein Bild des ,,flieBenden Sandbodens“ nach einem mittleren Regenfall am
20.06.21 aus der Theodor-Kérner-Str., Héhe Nr. 14.

Andererseits ist es nicht realistisch, dass gréRere Wassermassen, z.B. bei
inzwischen sich hdufenden Starkregen im verbleidenden schmalen Waldgurtel

verrieselt werden kénnen.

Damit einher ginge eine schwere Beeintrachtigung nahezu aller Anwohner, weil alle
Grundstiicke tiefer liegen, als die kiinftige Gewerbefldche, wenn das Regenwasser
nicht ins Kanalnetz eingespeist wiirde, sondern auf den kleinen Restfldchen
verrieselt wiirde, welche dieses bei Starkregen nicht mehr aufnehmen kénnten

3.2.3 Gesundheitliche Risiken

Mit der Schaffung eines Gewerbegebietes auf dem Seidenberg kénnten neben einer
Beeintrachtigung durch Regenwasser kénnten auch gesundheitliche Gefahren durch
nicht hinreichend beseitigte Miillreste verbunden sein (verunreinigtes Wasser,

Geriiche durch Faulgase etc.).
3.3 Verkehrstechnische ErschlieBung des Plangebietes

Zur Zeit queren zahlreiche Gabelstapler die ZeithstralRe, um das Holzlager auf dem
Stallberg zu erreichen. Die Querung der ZeithstraBe ist nicht ganz ungeféhrlich, geht

aber meist sehr ziigig.

Bei einer Anbindung des neuen Betriebshofes auf dem Seidenberg ist eine
Haupteinfahrt tber die Stralle ,Auf dem Seidenberg” in Héhe des Futterhauses
vorgesehen. Dazu missten die Gabelstapler eine Strecke von mehren Hundert
Metern auf der ZeithstralRe zuriicklegen. Die damit verbundene
Verkehrsbeeintrachtigung ware wesentlich gréRRer als jetzt.

A7



Somit ist zu beflirchten, dass nach einem internen Weg zwischen den Betriebshofen
gesucht wird, der aber im Bauplan als soicher nicht ausgewiesen ist. Damit wére eine
erhebliche Beeintrachtigung der Anwohner ,Auf dem Seidenberg” und ,Klinkenberger
Hof* verbunden.

3.4 Nachhaltigkeit

Die Hallenwdédnde der Firma Bauer solien mit Holz verkleidet werden. Eine
Einfriedung solt pallisadenartig mit Holz erfolgen.

Wie verirdgt sich eine solche Halle mit der angestrebten Untervermietung bzw.
Uberlassung an die Firma Nutzfahrzeugtechnik Kohr? Deren Hallen miissten zum
einen aus feuerfestem Stahl /Alu errichtet werden, zum anderen nicht halb offen,
sondern dicht, um weder Emissionen nach auflen dringen zu fassen und ein Arbetten
auch in der kalten Jahreszeit zu erméglichen. '

Bei einer flexiblen Nutzung der Hallen eines angestrebten universell nutzbaren
Gewerbegebietes miussten vermutlich alie Hallen aus Stahl/Alu errichtet werden.

3.5 Brandschutz auf der Gewerbefliche

Vorbeugend zum Brandschutz soll ein Léschteich dienen. Im Falle eines Brandes
kénnten Léschfahrzeuge die Hallen vermutlich nicht nur vorn Betriebshof erreichen,
sondern miissten ggf. auch den Randstreifen hinter den Hallen nutzen. Zum
Brandschufz eines Holzlagers oder anders genutzter Gewerbehallen muss beflirchiet
werden, dass dieser Reststreifen als Brandschneise genutzt wird und damit auch dort
die Baume gefillt werden miissten.

3.6 Watdgdlirtel / Verbleibende Restfliche (ca. 30 Meter breiter Streifen)

Somit ist zu befiirchten, dass die im Flachennutzungsplan ausgewiesene Restflédche
(30 Meter breiter Streifen) einem Bauvorhaben ebenfails zum Opfer fiele.

Daher ist davon auszugehen, dass im Gegensatz zur Planung der 77.Anderung des
Flachennutzungsplans anstelle von 50.000 gm tatsachlich die Gesamtflache von 6.5
Hektar, entsprechend ca. 65.000 gm gerodet werden missten.

Die bisherige Ausweisung von Mischgebiet, Griinfldchen oder Sportplatz entfiele. Die
von Kindern und Jugendlichen bisher ausgebaute Cross-Bahn, die recht gut in den
Wald integriert ist und einen schénen Ausgleich fur einen Sportplatz bote, entfiele
damit auch.



4. Umweltvertraglichkeit

4.1 Okologische Aspekte

Zur Umweltvertrdglichkeit der Umwandlung der bisherigen Fldche in eine
Gewerbeftdche wurde vom Vorhabentrdger ein erstes Gutachten ,Ersteinschatzung
des Eingriffs in Natur und Landschaft" des Ingenieurbiiro Rietmann mit Stand vom

5.8.2019 vorgelegt.

4.1.1 Wert des Biotops Seidenberg

Aus den seinerzeit ersteliten Daten zur Biotopwert-Ermittlung des umzuwandelnden
Areals Seidenberg geht hervor, dass die gesamte umzuwandelnde Flache mit
insgesamt 1,6 Millionen Biotopwertpunkten bewertet wird (sog. ,Ist- Zustand®). Nach
der Umwandlung schrumpft dieser Wert auf circa 0,4 Millionen Biotopwert-Punkte,
d.h. es gingen 1,2 Millionen Biotopwert Punkie verloren. D.h. rund 75 % des Areals
waren Skologisch zu kompensieren. Dabei ist in diesem Gutachten vermutlich noch
der Erhalt eines Waldgiirtels unterstellt, sodass die tatséchliche Oko-Bilanz noch

schlechter ausfiele.

An keiner Stelle des Vorhabens ist ersichtlich, wie in Siegburg eine solche
Kompensation erfolgen kann. Fur Siegburger Bilrger ist nicht akzeptabel, wenn ein
solcher realer Veriust an Wohn- und Lebensqualitdt an anderen Orten im Rhein-Sieg-

Kreises ,ausgeglichen” wiirden.
4.1.2 Wald-Umwandlungserfordernis

Frau Rietmann weist in ihrem Gutachten darauf hin, dass die vorgesehene
Bebaulng des Seidenberg die Notwendigkeit eines Wald-Umwandlungsantrages
erfordert. An dieser Stelle muss festgehalten werden, dass insbesondere in den
extrem heilen Sommer 2019 und 2020, also nach Erstellen des Gutachtens im
Staatsforst Siegburg eine erschreckend grofRe Flache durch Hitzeschiden und
Borkenkéafer verioren wurde. Es ist nicht plausibel, dass mit der Rodung eines 50
Jahre alten natiirlich gewachsenen Waldstickes, welches in den heiRen Sommern
far Kithlung und Co2-Minimierung sorgt, an anderer Stelle kompensiert werden
kénnte. Die verlorenen Fichtenareale miissen im Staatsforst unabhéngig von diesem

Bauvorhaben wieder aufgeforstet werden.

Das Gutachten ist inzwischen 2 Jahre alt. In der Zwischenzeit haben sich die Bdume
auf dem Seidenberg nicht nur gegen weitere 2 Hitzesommer- und Trockensommer
gut durchgesetzt, sondern sind auch weiter gewachsen und noch wertvoller

geworden.

4.1.3 Baumkataster

Seit knapp 20 Jahren fuhren die Grundsticksbesitzer der Stadt Siegburg regelmiRig
Buch {ber jeden zu fallenden Baum auf den eigenen Grundstiicken und missen mit
groflem Aufwand Ersatzpflanzungen herbeifiihren. Einem Anwohner wurde die
Fallung einer Eiche nachdriicklich verwehrt. Vor diesem Hintergrund ist es

unverstdndlich, warum eine Waldflache von insgesamt rd. 6,5 Hektar, die sich lber
2
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ein halbes Jahrhundert entwickelt hat, gerodet werden sollte. Und das, wo doch
nahezu jeden Tag vom Klimawandel berichtet wird und das Baumsterben in der
naheren Umgebung klar sichtbar wurde.

Die Stadt Siegburg solite den Aufwand zur Unterhaltung des Baumkatasters und der
Baumschutzkommission dem Nutzen dieses Vorhabens gegenilberstellen.
Zahlreiche Birger haben erkannt, dass hier mit groBem Aufwand mit zweierlei Maf}
gemessen wird. -

4.1.4 Weitere Anmerkungen zum Artenschutz

Aus Gesprachen mit der Siedlergemeinschaft Stallberg, Nachbar der
Kindertagesstatte ,Waldwichtel”, wurde bekannt, dass eine Erweiterung der
Bauflache seinerzeit mit der Begriindung abgelehnt wurde, es wirde ansonsten eine
seitene Tierart {,Gelbbauchunke”) bedroht. Daher wurde die KiTa mit finanziellem
Mehraufwand zweistdckig ausgebaut, um kein weiteres Gelénde nutzen zu missen.

Ein Anwohner der Kirche ,Auf den Tongruhen® hat berichtet, eine Erweiterung des
Parkplatzes wurde seinerzeit mit dem Hinweis auf den Eingriff in die Natur des
Seidenbergs verwehit.

Diese Aspekte soliten vom Baupianungsamt noch einmal Uiberpriift werden.

4.2 Larm

Die Siegburger Biirger sind neben den {iblichen Beeintrachtigungen durch regionalen '
Verkehrsldrm von zwei weiteren Larmauellen besonders betroffen:

4.2.1 Flugldrm

Bereits seit vielen Jahren k&mpfen verschiedene Initiativen insbesondere gegen den
Nachtfluglarm. Besonders betroffen sind die Ortsteile Stallberg und Kaldauen. Die
Verlagerung der Einflugschneise und starkere Verteilung von Lérmkorridoren auf die
gesamte Region hat zwar eine Entlastung der unmittelbar betroffen Bilirger gebracht,
wurde aber inzwischen durch den stetig ansteigenden Teil der Flugbewegungen
aufgezehrt.

Zum tkologischen Ausgleich wurde daher den Birgern der Ortsteile Staliberg und
Kaldauen der Erhalt des Waldes im Zuge einer Blrgeranhdrung im Jahr 1992
zugesagt. Weitere MaRnahmen, wie z.B. eine Klage vor dem Verwaltungsgericht
Minster blieben ohne Erfolg. Hier iibt der Wald in der Tat eine farmdampfende
Funktion aus, insbesondere in warmen Néchten.

4.2.2 Autobahnldrm durch die A3

Aktuell wird ein Larmschutzwall gegen den Larm der A3 auf der Wolsdorfer Seite
errichtet. Ein entsprechender Larmschutzwall auf der Stallberger Seite ist derzeit
nicht erkennbar. Die Schallreflexionen des einseitigen Larmschutzzauns haben im
Gegenteil zu einer Larmerhdhung auf der Stallberger Seite gefithrt.

Auch hier (ibt der Wald eine spiirbare larmddmpfende Funktion aus.
10
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4.2.3. Zur TUV Machbarkeitsstudie, Ersteinschitzung Larm des
Betriebsgeldndes vom Juli 2019:

Das TUV Gutachten hat ausschlielllich das Betriebsgeschehen der Firma Bauer Hoiz
im Jahre 2019 betrachtet. Aufgrund der Darstellung des Antragstellers, die Verfligung
iber die gesamte Fldche — auch zwecks Nutzung durch Dritte — zu erzielen, ist das

vorliegende TUV-Gutachten fiir das geplante Vorhaben weitgehend
bedeutungslos, da nur interne Betriebsprozesse der Firma Bauer Holz untersucht

wurden, nicht aber weitere Geschaftsprozesse durch die Firma Kohr
Nutzfahrzeugtechnik.

5. Kosten

Die Umwandlung des Areals auf dem Seidenberg in eine Gewerbefldche ist mit
erheblichen Kostenrisiken behaftet. Im Wesentlichen gehért dazu die kostenméRige
Bewenrtung einer voraussehbaren Entsorgung von Altlasten der Firma Lichtenberg
und der ehemaligen Millideponie. Es fehlt dartiber hinaus eine genaue Priifung der

Belastung des Kanalnetzes.

Hier sind deutlich aussagefdhigere Gutachten erforderlich, um Klarheit fir Ké'ufer,
Verkadufer sowie die Anwohner zu erzeugen. Es ist sowoh| Transparenz flr den
Kéufer als auch fiir die Stadt Siegburg erforderlich, um die Wirtschaftlichkeit dieses

Vorhabens einschétzen zu kénnen.

Aus der Nachbarstadt Bonn ist bekannt, dass in mehreren Fallen die Stadt (z.B.
,Urban Soul* und Schumpeterstralle am Bonner Bogen) auf solchen Kosten sitzen
geblieben ist. Damit wurden die erzielten Erldése der Grundstiicksverkdufe durch die

Altlastenbeseitigung nahezu aufgezehri.

Im Ubrigen ist darauf hinzuweisen, dass die an das Gewerbegebiet angrenzenden
- iImmobilien vermutlich erheblich an Wert verlieren wirden, in der Summe
mdglicherweise mehr als die Umwandiung in ein Gewerbegebiet erzielen wiirde.

Ferner werden durch das beabsichtigte Vorhaben nur Betriebsflachen verlagert,
ohne dass damit neue Arbeitspldtze geschaffen werden.
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BEBAUUNGSPLAN SEIDENBERG

Sehr geehrter Herr Rosemann,

ich beziehe mich auf die Bekanntmachung des Bebauungsplans im Extra-Blatt in

Kalenderwoche 24.

Wie auch andere Bewohner des Seidenbergs, entsetzt mich dieses Vorhaben sehr.

Ich spreche also hiermit nicht nur fiir miclh, sondern auch fiir viele andere Rewohner

des Wohngehiets.

Kompromissbereit sind wir jedenfalls seit vielen Jahren, durch:

A: den Fluglarm des Flughafens Kéln/Bonn - Tag und ¥acht!

B: mehrere BundesstraBen und Autobghnen im Umkreis von wenigen Kilometern.
B56 und A3 - Schiafen mit gedffnetem Fenster also NICHT moglich.

Der Wald gibt diesem Wohngebiet noch ein letztes Stiick Lebensqualitét.

Nicht nur das wir als Bewohner des Seidenbergs unter diesemn Gewerbegebiet {eiden
wiirden - es betrifft genauer genommen die ganze Stadt Siegburg.

Ein Hektar Wald speichert pro Jahr iiber alle Altersidassen hinweg ca 10-13
Tonnen COZ (Quelle; 3. Bundeswaldinventur) Ich lasse die Zahlen mal fiir sich

sprechen...

Hier noch einige andere Argumente, die gegen das Vorhaben sprechen:

#  LArmschuiz nichi mehr vorhanden
Gesetzlich vorgeschriebene Grenzwerte von maximal 50dB(A) tagsiiber

wiirden durch das Gewerbegebiet drastisch {iberzogen werden.

s Luftverschmutzung
Eine grofe Firma bringt nun mal mit sich, dass viel LKW Verkehr stattfindet.

Viele Ahgase sorgen fiir noch mehr Luftverschmutzung.

& Lebensraum der Tiere und Artenvieifalt
Rehe, Vogel, Fledermiuse, Eichhornchen ...um nur einige Lebewesen zu
nennen, die sich in diesem tollen Wald aufhalten, wird der Lebensraum
entzogen, Verschiedenste Baum-und Strancharien sowie Totholz bieten
einen nihrstoffreichen Boden fiir Insekten und wirken somit dem

Insektensterben entgegen,
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s Weiterbildung und Entfaltang

Viele Kindergiirten in naher Umgebung nutzen den Wald fiir
Unterrichtszwecke, zudem ist der Wald ein toller Spielplatz fiir die néchste

Generation und so war es auch meiner.
Im Jahre 2001 sollte auf Wunsch der Bewohner ein Spielplatz errichtet
werden, abgelehnt hatte Herr Huhn dies mit dem Argument, dass der Wald

schon Spielfliche genug bietet und ja....
Das tut er bis heute noch!

Die Liste der Nachteile geht noch weiter, doch ich bzw, wir hoffen doch
insgeheim, dass es im Ermessen der Siegburger Kommunalpolitik liegt eine
kKlimafreundliche Politik zu fithren und die Wohn- sowie Lebensgualitit

der Sieghurger Blrger zu erhalien.

Biite iiberdenken Sie die Baupline im Hinblick auf die oben genannten

Argumente.

Vielen Dank!

Mit freundlichen GriiRen

-



Von: .
Gesendet: Freitag, 9. juli 2021 12:45

An:

Ce: Bauleitplantung (Mail)

Betrefi: Seidenberg Bebauungsplan 31/1: Anlieger-Einspruch
Anlagen: Seidenberg_Einspruch per Unterschriftensammiung.pdf
Prioritat: Hoch

Seidenberg Bebauungspian 31/1: Anlieger-Einspruch

Sehr geehrter Herr
sehr geehrte Damen und Herren des Planungs- und Bauaufsichtsamts,

beigefiigt erhaiten Sie 73 Unterschriften von besorgten Siegburger Biirgerinnen und Biirgern,
~ie als direkte Anlieger des Seidenbergs Widerspruch einlegen gegen das Bauvorhaben 31/1
von BAUER-HOLZ und der Firma KOHR-Nutzfahrzeuge.

Der Einspruch basiert auf der Feststeilung, dass die geplante Umwandlung eines nicht auszugleichenden Biotops von

6,5 ha Wald .
in ein Gewerbegebiet auf dem Seidenberg

e auf nicht realistischen Immissionsprognosen und
¢ einer unzureichenden Risiko-Einschdtzung dieses schadstoffbelasteten Areals beruht.

Der Widerspruch richtet sich konkret gegen

+ die Abholzung von 65.000 m2 ges'undem, mindestens 50 Jahre altem Mischwald
die Vernichtung eines einzigartigen Biotops mit seltenen Pflanzen und einem hitzeresistenten, robusten

Baumbestand _ :
die Zerstorung des Lebensraums von naturgeschiitzten Fledermdusen, seltenen Vogeln, Kroten, Rehen und

mehr :
die massiven zu erwartenden gesundheitsgefdhrdenden Emissionen durch Verkehrs- und Betriebslarm der

Gewerbeansiedlungen
s die zunehmende Belastung der Anlieger des Seidenbergs durch Flug- und Autobahnidrm
die nicht dkelogisch ausgleichbare Waldfliche und massive Verschlechterung der CO2-Bilanz
s die Vernichtung eines einzigartigen Erholungsraums fir Sieghurger Spaziergdnger sowie
gegen einen irreversiblen Verlust eines unvergleichlichen, natiirlichen Abenteuerspieiplatzes fiir unsere

Kinder und Enkelkinder.

Die Blirgerinformation, die der Unterschriften-Sammlung vorausgegangen ist,
finden Sie ais Fiyer-PDF den Unterschriftenlisten der Volistandigkeit halber vorangestellt.

Wir bitten Sie, die Besorgnis der Anliegef des Seidenbergs und der Siegburger Biirger, die auch in der Innenstadt

betroffen sein werden,
bei thren weiteren Planungen sehr ernst zu nehmen und das Anliegen, die aus 2019 voriiegenden ,,Gutachten”

(die tediglich ein Holzlager der Firma Bauer-Holz, nicht aber die Rahmenbedingungen eines zusatzlichen Umzugs der

Firma KOHR-NUTZFARRZEUGE betrachten}
zu aktualisieren zu beriicksichtigen.

Dariiber hinaus ersuchen wir die Stadt Siegburg um eine analoge, Corona-konforme, in Zeiten sinkender Inzidenzen

durchaus planbare
1 -/
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e Birger-Anhorung in Prisenz,

die auch unseren dlteren Mitblirgern die Mdglichkeit bietet, sich an diesem wichtigen Dialog mit der Stadt Siegburg

und Herrn Bilrgermeister Stefan Rosemann zu beteiligen.

Es wire wenig demokratisch, wenn eine signifikant groBe Gruppe dlterer Siegburger von der Blirgerbeteiligung
ausgeschiossen wiren,

nur weil sie Giher keinen Zugang zum Internet verfligen.

Danie im Voraus fur lhre Eingangsbestitigung und Rilckmeldung.

Im Bemithen um einen konstruktiven Austausch und eine ebensclche Lsung

verbieibe ich
auch im Namen der Unterzeichner/innen

mit freundlichen GriiRen

KONTAKT:

53721 Siegburg

Mobil:
Email;

N
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Rettet den Seidenberg:

Stoppt die Abholzung von
65.000 m? Wald

Liebe Siegburgerinnen und Siegburger,

Der Rat der Stadt Sieghurg hat am 7.6.2021
eine Anderung des Flachennutzungsplans und
eine Bebauungsplanung eingeleitet, die die

i+ |

Umwandlung des derzeitigen Waldes auf dem
Seidenberg in ein Gewerbegebiet vorsieht.

Das Bau-Vorhaben der Firma Bauer-Holz und
Nutzfahrzeuge KOHR sieht vor, 65.000m? Wald
auf dem Seidenberg abzuholzen fiir ein neues,
vermutlich immissionsintensives (Lirm, Abgase
etc.) Gewerbegebiet, das kaum neue
Arbeitsplatze schafft.

Dariliber hinaus mindert die Umwandlung des
Seidenbergs in ein Gewerbegebiet mit bis zu 14
m hohen Industriehallen nicht nur den Wert
der angrenzenden Hauser, sondern auch die
Lebensqualitat vieler Siegburger.

Die Stadt Siegburg hat mit der Ausschreibung
der Unterlagen die Offentlichkeit zur
Beteiligung eingeladen und dazu eine Reihe von
Unterlagen zur Verfiigung gestellt.

Diese Unterlagen sind aber inzwischen 2 lahre

alt und entsprechen nicht mehr dem aktuellen
Stand der Dinge.

Dariiber hinaus werden folgende
Problembereiche aufgezeigt, die nicht
zufriedenstellend gelést werden. Dazu
gehoren:

1. Ein Gutachten zum Eingriff in die Natur,
welches einen Verlust von 75% des
Biotopwertes aufzeigt, die durch den Wegfall
des Waldes auf dem Seidenberg entstehen und
in Siegburg nicht kompensiert werden kénnen.

2. Eine Betrachtung von Gerauschemissionen,
die sich nur auf interne Staplerfahrten der
Firma Bauer Holz bezieht, aber nicht auf den
Nutzfahrzeugbetrieb der Firma Kohr.

3. Ein Bodengutachten ohne Aussagekraft.
Dabei wissen die Stallberger, wie problematisch
der Untergrund auf dem Seidenberg ist.

4. Keine Aussage zur Entwasserung einer
solchen gewaltigen Gewerbeflache, die deutlich
héher liegt, als die angrenzenden Grundst(icke.

5. Unkalkulierbare Kostenrisiken, die am Ende
des Verfahrens moglicherweise an der Stadt
Siegburg hangen bleiben und damit letztlich bei
den Burgern in Form hdherer Steuern landen.

Einer solchen fadenscheinigen Planungs-
grundlage diirfen wir nicht zustimmen!

Der Wald auf dem Seidenberg hat sich im Lauf
eines halben Jahrhunderts naturlich entwickelt

und sich gegen die letzten Hitzesommer nahezu
schadlos durchgesetzt.



Wahrend viete Nadelhoizer im Staatsforst der
Trackenheit und dem Borkenkiferbefall
wiahrend der letzten drei lahre zum Qpfer
gefallen sind und eine Schneise der Verwiistung
hinterlassen haben, hat sich der Mischwald des
Seidenbergs bestehend aus Ahorn, Eichen,
Linden, Buchen und Birken als aulerordentlich
robust erwiesen. Lufthilder in den
Planungsunteriagen zeigen einen dichten
Baumbestand.

Der Wald auf dem Seidenberg

¢ sichert auch in heiffen Sommern eine gute
Frischiuf{-Qualitat.

» Er mindert die Befastungen durch Flugldarm
und die Autobahn A3.

s Er bietet zahlreichen Vogeiarten und
Kleintieren, seltenen Fledermausen ebenso wie
Rehen und Wildschweinen gin natiirtiches
Rilckzugsgebiet.

» Daneben dient er auch als einer der iefzten
natiirlichen Abenteuerspielpldtze fir
Siegburger Kinder.

Eine Bundespolitik, die darum ringt,
LKlimapositiv” zu werden und dafir Millionen
investiert und empfindliche SteuererhGhungen

zur Umsetzung dieser Klimaziele in Kauf nimmt,
stehen einem solchen kommunalen, von rein
wirtschaftlichen Interessen getriebenen
Varhaben, 65.000 m? gesunden Wald
abzuholzen komplett entgegen.

Kdmpfen Sie mit uns um den Erhalt eines der
ietzten Biotope in unserer Stadt, auch fiir
unsere Kinder und Enket!

Die Vernichtung von 6,5 ha Waid in Zeiten des
Klimawandels muss gestoppt werden!

Tausende von Sieghurgern {insbesondere die
Ortsteile Statlberg, Wolsdorf und Teile der
innenstadt) profitieren nachhaltig von einem
einzigartigen, fast 50 Jahre aften natdrlich
gewachsenen Baum-Bestand.

+ Informieren Sie sich letzt personlich oder
schriftlich beim Bauamt Siegburg,

und legen Sie Widerspruch gegen den
Bebauungsplan 31/1 ein. Die Umwandlung
von 65.000 gm wertvoller Waldfldche in ein
Gewerbegebiet mit hohen Hallen und
unbekannten Immissionen wiirde ansonsten
unsere Lebensqualitit beeintrachtigen.

Wenn wir nicht reagieren, wird dieses
Vorhaben vom Rat durchgewunken und
umgesetzi!

I Leider duidet die Anhdrung keinen Aufschub
da die Frist am 13.08.2021 endet!

Also, noch einmal: Kdmpfen Sie mit und lassen
Sie uns den Seidenberg retten in seiner
jetzigen Form!

Ihre Nachbarn

53721 Siegburg
E-Mail
Stichwort: ,Rettet den Seidenberg”

Wir setzen uns flr eine Blrgeranhrung ein
und planen ggf. weitere Schritte, falls wir nicht
ausreichend Gehdr finden.
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Einspruch gegen das Bauvorhaben 31/1 von BAUER- HOLZ und KOHR- NUTZFAHRZEUGE,
gegen falsche Immissionsprognosen und nicht korrekte Boden- Einschitzung eines schadstoffbelasteten Areals!

Widerspruch gegen die Abholzung von 6,5 ha gesundem mind. 50 Jahre altem Mischwald, der Vernichtung eines einzigartigen
Biotops, dem Lebensraum von Fledermédusen, seltenen Vogeln, Rehen, Kréten und mehr, das massiv Flug- und Autobahnldrm der

A3 reduziert, CO2 minimiert und nicht kompensiert werden kann!
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Von: _
Gesendet: Freitag, 9. Juli 2021 14:32
An: .

Betreff: Bebauungsplan 31/1

Sehr geehrter Herr
gegen den Bebauungsplan 31/1 tege ich aus folgenden Griinden Widerspruch ein.

fch wohne in Siegburg in der Hermann-Lons-Strasse | also sehr nahe an dem geplanten neuen Gewerbegebiet. Die
vorgesehene MalBnahme ist mit einem erheblichen Wegfall eines gewachsenen Waldgebietes verbunden und
mindert damit flir das angrenzende Wohngebiet in erheblichem Male die Qualitat der Frischiuft. Gerade in der
heutigen Zeilt ist es unverstindlich, dass ein wertvolles Bictop flr groe neue Gewerbefidachen geopfert wird.
Auflerdem ist zu erwarten; dass durch die vorgesehenen Firmenansiedlungen (hier insbesondere die Ansiediung der
Fa. Kohr) starke und fir die angrenzenden Wohngebiete unzumutbare Gerduschimmissionen verursacht werden;
dies sollte in die Uberlegungen unbedingt einbezogen werden.

Die geplante Ausgestaltung der Industriehallen mit einer Hohe von 14 m flihrt zudem zu einer Minderung des
Wertes der umliegenden Wohngebiude; wenn der bisherige Blick auf ein gewachsenes Waldgebiet durch hohe
Industriehallen ersetzt wird, mindert dies auch stark die Lebensqualitdt der Bewohner der angrenzenden

Grundstiicke.
Ich bitte, meinen Widerspruch bei der Entscheidungsfindung entsprechend zu wirdigen.

Mit freundlichen GriilRen
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Von: _ _ )
Gesendet; Dienstag, 13. Juli 2021 21:57

An: Bauwleitplanung (Mail);

Betreff: Bebauungsplan Siegburg Seidenberg31/1

Sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit lege ich Widerspruch ein gegen den Bebauungsplan 31/1. Ich werde jetzt nicht alle Zahien, Daten und Fakten
wiederholen. Diese sind aussreichend bekannt. Fiir mich stellt sich die Frage, wie man in der heutigen Zeit, geprigt

von Klimawandel, extrernen Wettersituaticnen und
€02 Mangel etc. iiberhaupt auf die ldee kommen kann, so ein Bauprojekt zu pianen.....Ich habe dafir keine Worte.
Ich und ganz viele Menschen sind emptrt, wie so etwas liberhaupt nur Ansatzweise in Erwdgung gezogen werden

kann.

Wir atle bezahlen teure Co2 Emissionen...wofiir? Sicherlich nicht dafiir, dass man uns 65600 m2 gesunden Wald

vegnimmt. Alle Anwehner haben schon genug mit einem hohen Larmpegel zu kdmpfen durch die A3 und den
“Fluglarm. Was will man uns denn noch zumuten? Es gibt keine nahe Autobahnzubringung fiir Schwerlasttranzporter,

alle witrden durch das Wohngebiet fahren auch die LKW's der Firma Kohr. Auch misste eine Feuerwehrzufahrt
gebaut werden.....etc. Die Belastung der angrenzenden Zeitstr. ist jetzt schon grenzwertig.

viel schlimmer, als das was ich gerade aufgezdhit habe, ist das Abholzen eines gesunden Waldes. Es ist bekannt, dass
der Boden den Wald, bzw. die Natur ernéhrt. Es handelt sich hier um einen gesunden Mischwald, von daher hesteht
iiberhaupt kein Grund diesen abzuholzen, oder Altlasten die seid lahrzenten dart liegen abzutragen und zu

Wald als Spielplatz ist fiir unsere Kinder nicht zu ersetzeni!!! Jeder der in den Feldern an den Siegauen spazieren
geht im Sommer kennt das, wenn er in den Wald kommt, wie die Temperatur wesentlich angenehmer ist und durch
den Sauerstoff man besser durchatmen kann. Falls jemand, das noch nicht gemerkt hat, der sollte einmal dort

hingehen.
Was nutz den Anwohnern ein Aufforsten irgendwo im Rhein Sieg Kreis: nichts.
Es gibt sicherlich noch andere Moglichkeiten fur die Stadt sich das Filetstiick im Haufeld anzueignen.

ch hatte gedacht mit der Griinen Partei und der SPD wiirde so etwas ganz sicher nicht passieren, daher bin ich jetzt
sehr Uberrascht (iber so ein verantwortungsloses Handeln. Die ndchste Wahl ist sicherlich abhdngig von der
zukiinftigen Entscheidung dieses Projektes. Ich hoffe weiterhin, dass Sie eine andere Losung finden und verbleibe

hoffnungsvoll

mit freundlichen Grissen
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Von:

Gesendet: Freitag, 30. Juli 2021 08:03
An: _

Betreff: Bebauungsplan 31/1

Guten Moregn Herr

gegen den Bebauungsplan 31/ lege ich Widerspruch ein.

fch wohne in der Hermann-Loéns-Str.  in Sieghurg-Stallberg seit 1999. Als ich hier einzog war am £nde der Straie
noch die evangelische Kirchengemeinde mit lhrem Gotteshaus ansdssig. irgendwann wurde dieses dann in ein
Wohnhaus mit entsprechender Flachenversiegelung um- und ausgebaut.

Sefther haben wir hier, am FuRe des Hanges, immer wieder bei Starkregen die Kaldauer Str. (berflutet. lch musste
mit zunehmend steigendem Wasser entsprechende SicherungsmafRnahmen, wie z.B. eine Rluckstaukiappe,
durchfilhren, um das Wasser aus meinem Keller zu verbannen. Nun befiirchte ich, dass bei der Abholzung des
Waldes und gleichzeitiger groRflachiger Versiegelung dieser Flache, bei Starkregen deutlich mehr Wasser die Strale
hinabfliefit und mein Haus dann wieder zumindest in Teilen im Wasser steht. Der Wald im geplanten
Bebauungsgebiet fingt mit seinen Senken und dem dortigen Baumbestand zumindest grofte Teile

des Niederschlages auf und verhindert bisher, dass gréRBere Schaden in den umliegenden Hdusern entstehen. ich
beflirchte, dass bei einer so grofiflichigen Versiegelung auch das Grundwasser am Fulle des Hanges bei auch nicht
so heftigen Regengiissen deutlich sieigt und somit in die Kellerrdume und Winde eindringt. In diesem Falle behalte
ich mir bei der Durchfiihrung der 0.g. BaumaBnahme Regressanspritche gegen die Verursacher und die Stadt
Siegburg vor.

Zudem hat die Abholzung des Waldes nicht absehbare klimatische Verdnderungen zur Folge. Ganz abgesehen
davan, dass dort Fauna und Flora teils unberiihrt wuchern und natlrliche Lebensraume fiir die verschiedensten
Arten des Tierreiches bilden, ist er zugleich auch ein Kleinod flr die Anwohner des Staliberges und des Seidenberges.
Der Wald filtert nicht nur die Schadstoffe des Flugverkehres und der naheliegenden A 3 aus der Luft, er bildet auch
zumindest zur Stallberger Seite eine natlirliche Schalfisolierung. Eine Bebauung konnte die Gerduschkulisse deutlich
erhdhen. Nicht nur die bereits bestehenden Larmquelien (Flug- und Autobahnverkehr, Volksfeste) wiirden dann
nicht mehr gedampft, sondern durch den dann einsetzenden Liefer- und Kundenverkehr sowie die damit
verbundenen ,normalen” Tatigkeiten eines Industriegebietes alle Anwohner zusétzlich belasten.

Gleichzeitig mindern sich die Werte der umiiegenden Wohnhduser und Grundstilcke betrachtlich, wenn man, statt
auf einen idyllischen Wald , auf dde Industriehallen blickt. Der Naherholungswert dieses Waldchens ist nicht zu
unterschitzen!

Ich verweise noch einmal ausdriickiich auf die jiingsten Katastrophenfilie in NRW und RLP, bei denen kleine Rinnsale
zu reiffenden Fliissen wurden. Solche Rinnsale finden sich auch unterhalb dieser geplanten Bebauung im Hufwald.
Dort wiederum grenzen das Kinderheim und die Seniorenresidenz an der Alexianar-Allee an. Ich mag mir gar nicht
ausmalen, was fur Schaden die Sieg UND die vermehrte Wasserzufuhr aus der Bebauung bei, auch kiinftig zu
erwartenden vermehrten Starkregen, fiir Schdden anrichten kdnnten.

ich bitte Sie eindringlich zu priifen, ob die zu erwartenden Mehreinnahmen der Gewerbesteuer und der sicherlich
geringe Anstieg der Arbeitsplatze, diese MaBnahme auf lange Sicht rechtfertigen. Meines Erachtens wurden hierzu

keine Langzeitstudien in Auftrag gegeben.

Ich bitte Sie daher meine Argumente bei der Entscheidungsfindung der Stadt Sieghurg entsprechend zu wirdigen.

Viele Grilie
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Von:

Gesendet: Mittwoch, 4. August 2021 18:17

An: o

Betreff: Aw: Widerspruch "Seidenberger Wald"
Sehr geehrter Herr

Ich will hiermit Widerspruch gegen die geplante Rodung einer Flache von 65.000 m? Wald einlegen. Mir will nicht in
den Sinn kommen, dass der als die "griine Lunge" bekannte Seidenberger Wald einen so grof3en Einschnitt erfahren
soll, nur damit ein an sich wirtschaftlich stabiles Unternehmen expandieren kann.

Angesichts jiingster Vorkommnisse (Die Uberschwemmungen in der Eifel durch starke Regenfille) soll hier die
Bedeutung des Waldes betont werden: Flachen mit Baumen sind wesentlich besser dazu geeignet, groRe
Regenmassen aufzufangen als betonierte Fldchen. Was wiirde bei einem dauerhaften Starkregen passieren, wenn
das Bauvorhaben umgesetzt wird? Dass Wasser zu den unterhalb stehen Hausern flieRen wird ist wahrscheinlich

und das sollte man dann nicht verantworten.

Aus dem Grund bin ich Befiirworter der Petition, die lhnen einen Anlass zum Uberdenken geben soll:
https://www.rettet-den-seidenberg.de

Ich bin mir sicher es gibt geniigend Alternative Flachen, die sich zum Bebauen besser anbieten, ohne(!) dass so eine
grofe Waldflache zum Opfer fallen muss!

Mit GrifRRen verbleibe ich,

Diese Nachricht wurde von meinem Android Mobiltelefon mit WEB.DE Mail gesendet.




Eheleute

Viehtrift .
53721 Siegburg

Kreisstadt Siegburg
Planungs- u. Bauaufsichisamt

Am Turm 40 _ - |
53721 Siegburg _ Siegburg, 05. August 2021

vorab per E-Mail an:
- bauleitplanung@siegbury.de

Widerspruch gegen den Bebauungsplan 31/1 und die 77. Anderung des Flachen-

nutzungsplanes
- Amtliche Bekanntmachung der Kreisstadt Siegburg vom 18.06.2021

Sehr geehrter Herr

hiermit legen wir Widerspruch gegen den Bebauungsplan 31/1 und die 77. Anderung des
- Flachennutzungsplanes ein.

Begriindung:

1. Umweltschutz

Uns liegt generell das Thema Umweltschutz sehr am Herzen. Und das nicht nur, weil die
Umweit mit all ihrer Vielfait wunderschén und beeindruckend ist, sondern auch, weil wir - die
Sperzies Mensch - aus ihr entstanden sind. Ohne die bestehende Umwelt auf der Erde
kénnten wir nicht leben. Der Wald ist ein Wunderwerk mit eigenem Klima und dient als

Lebensraum und Nahrungsguelle fitr Flora und Fauna,

Hier in den Siegburger Ortsteilen Staliberg und Wolsdorf ist in den letzten ca. 50 Jahren; auf
der Grundsticksflache ,Auf dem Seidenberg" ein gesunder Mischwald entstanden, obwoh!
das Gelande zuvor, bis ca. Ende der 1960er / Anfang der 1970er Jahre zum ,Abbau van
sogenanntenn  Klebsanden als Vormaterial zur Hersteliung von Produkten in der
Schamotteindustrie, aber auch zum Abbau von Tonvorkommen, (Zitat Bodengutachten)
genutzt und im Rahmen von anschlieBenden RickverfillungsmaBnahmen (bekannter-
mafen mit Hausmuil bzw. Siedlungsabfalien, bodenghnlichen Materialien und Bauschutt)
zurtick gelassen wurde. Es hat sich aus eigener Kraft renaturiert und beherbergt nun
zahlreiche Vogelarten, Kleintiere, Fiederméuse, Rehe, Wildschweinen, Amphibien und

Vieles mehr.
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- Weltweit wird das Waldsterben mit den daraus entstehenden Konsequenzen (Arten-sterben,

Umweltkatastrophen, etc.) als eine der grdfiten Bedrohungen fur das Uberleben der
Menschheit auf der Erde angesehen. Der enorme Anstieg des CO?-Ausstofles, ist hier, im
Siegburger Ortsteil Stallberg, schon seit mehreren Jahrzehnten, insbesondere durch den
Anstieg des Flugverkehrs und der intensivierten Nutzung der Autobahn A3 nicht hur durch
die verschlechierte Luftqualitét spirbar. Auch der deutliche Anstieg des Larmpegels durch
‘den Auto- und Flugverkehr, die Ol-Filme auf Regenwasseransammiungen und die
Uberdiingung der umliegenden landwirtschaftlich genutzten Felder durch die Verteilung
zusatziich eingekaufter Gllle aus den Niederlanden, verschlaechtern hier die Lebensqualitat.

2. Minderung Larmpegel der A3 und des Fluqv_erkehrs

Als wir uns fur den Kauf unseres Hauses entschieden haben, waren uns der Larmpege! der -

angrenzenden Autcbahn A3 und der des angestiegenen Flugverkehrs bewusst, denn wir
sind Beide hier in der Umgebung aufgewachsen. Wie bereits im vorherigen Punkt 1
beschrieben, nimmt die Larmbelastigung durch diese Beiden Faktoren jedoch immer weiter
zu. Der Wald war bisher immer eine zuverlassige natirliche und nachhaltige Barriere, die u.
a. nicht nur einen Tell der Geréusche mildert, sondern zusétzlich den Co*-Ausstof filtert.

Wie scll ein {(von insgesamt 100.000 m?} verbleibender ca. 30 m breiter Waldgtrtel diese
Schutzfunktionen, zusatzlich zu den Emissionen des neu entstehenden Gewerbegebzetes

weiterhin bewaltzgen? '

3. veraltete Gutachten

a.) Wie aus Punkt 5 der Begriindung zum Vorentwurf, das Planungskonzept - Nufzung, zu
entnehmen ist, sollen innerhalb des Plangebietes neue Hallen und Flachen zur Lagerung
von Holzprodukten errichtet werden. Aulerdem sollen Hallen fir die Fahrzeuginstand-
setzung der Firma KOHR dienen. Die neuen Hallen sollen [...] eine Héhe zwischen 12 und
14 m Uber Geldnde aufweisen. Die Betriebszeiten liegen zwischen 6 Uhr und 22 Uhr. Eine
‘technische Beliiftung der Halle ist nicht vorgesehen Die Hallen werden abseits der

immlssmnsorte in der Umgebung offen gestaltet.”

In der Machbarkeitsstudie des TUV-Rheinland heift es dazu, dass ,nach vorliegendem Pian

im Osten des Beiriebsgrundstlickes zwei Hallen parallel zueinander angeordnet sind. Durch -

diese Ausrichtung verbleibt eine frele Sichtverbindung zwischen Betriebsgelande und den
Immissionsorten o 3 (Theodor-Kérner-Str, 14) und lo 6 (Hermann-L&ns-Str. 38) was die

Schallausbreitung beglnstigt.”

Im aktuelien stadtebaulichen Entwurf mit Stand April 2021 ist weder zur offenen Gestaitung,
noch zur Ancrdnung der Hallen, eine emissionsmindernde Anderung vorgenommen worden.
Die Immissionswerte des Nutzfahrzeugbetriebes der Firma KOHR werden in keinem
Gutachten erwdhnt und bleiben leider komplett ungepriift.

b.) Aus dem Bodengutachten ist zu entnehmen, dass im Zuge der weitergehenden Planung,
[...] bauwerksbezogene geotechnische Untersuchungen durchzufUhren® sind, ,um

individuell auf die &rilichen Gegebenheiten und die geplanten Baukdrper baugrund-

verbessernde Mafinahmen zu konfektionieren.®

Es besteht trotz ,Subsumtion der Kemaussagen der einzelnen Gutachten zu den im Laufe

der letzten Jahrzehnte umfanglich erarbeiteten geotechnischen und umwelttechnischen

L



Untersuchungen® (Wortlaut -Bodengutachten). weiterhin ein unkatkulierbares Kostenrisike.

¢.) Die Planungen zur geplanten Enfwasserung der groflen Gewerbeflache, die zu einem
grolen Teil verdichteten Boden aufweisen wird, ist weder auf der Interetseite der Kreisstadt
Siegburg, noch auf der Internetseite der zustandigen Stelle fUr die technische Infrastruktur

(Stadtbetriebe Siegburg ASR), nachzulesen.

Wir haben grofie Sorge, dass die vorhandene Kanalisation mit den kommenden Wetter-
extremen, inshesondere des Starkregens, Uberfordert sein wird und uns, als Anwohnern
durch Rickstauungen oder abrutschende Hénge, nicht nur Sach-, sondern auch
Personenschéden entstehen werden. '

Zusatzlich zu den vorgenannen Mangeln, ist heziglich der Gutachten festzuhalten, dass
Diese nun 2 Jahre alt und unseres Erachtens Deshalb zur Untermauerung der Umsetzung

der Planungen nicht aussagekréftig sind.

4. Wertminderung Eigentum

Auf Grund der geplanten Anderung des Flachennutzungsplanes, hier kornkret: die
Umwandlung des Waldes in ein Gewerbegebiet, befurchten wir eine erhebliche Wert-
minderung unseres Grundstiickes samt Hauses, die wir erst in 2017 gekauft haben.

5. Arbeit gegen das Ziel der Bundesregierung

Mit der geplanten Abholzung des Waldes arbeitet die Kreisstadt Siegburg bewusst gegen
das Ziel der Bundesregierung, sowie vieler Naturschutzorganisationen, klimapositiv" zu

werden.

Wie man dem Gutachten zum Eingriff in die Natur eninehmen kann, wiirden wir 75 % des
Emissionswertes verlieren. Dieser kann nachweislich in Sieghurg nicht kempensiert werden.

6. Anbindung und Zufahri

Laut Punkt 4.3 ,verkehrliche Erschliefung” aus der Begriindung zum Vorentwurf des
vorhabenbezogenen Bebauungsplans soll ,die Ubergeordnete Anbindung des Standortes
[...] Gber die Zeithstralle als Teil des Hauptverkehrsnetzes der Kreisstadt Siegburg” erfolgen.
,Das Plangebiet ist {iber die Haltestellen ,Schwimmbad Siegburg” und , Zeithstraite” mit dem
OPNV erreichbar. Das Plangebiet wird sowohl von Schwerlast-verkehr u.a. zur Anlieferung
der Holzprodukte als auch von Gabelstaplern zur Beschickung der Hallen und Lagerflachen

befahren.”

Als Anwohner und langjdhrige Berufspendler unter Nutzung des OPNV, kénnen wir
berichten, dass die Verkehrssituation auf der Zeithstralle schon immer problematisch war,
Die Zeithstralle war schon immer durch das hohe Verkehrsauftkommen auf Grund der
beiden weiterfithrenden Schulen, des Stadions, des Schwimmbades, der glnstigen
Anbindung- an das Autobahnnetz, der Direktverbindung zur Innenstadt, der Nutzung
mehrerer Busverbindungen aus den umliegenden Ortsteilen und Ortschaften, u. v. m,,

Uberlastet.

Die Verlagerung des Géwerbegebietes‘ ware auch nur eine Verlagerung des
Verkehrsaufkommens auf der Zeithstrale stadtauswarts. Dies wirde zu keiner Milderung
des bereits bestehenden Problems fithren, denn die Antieferungen durch- den



Schwerlastverkehr wiirde zusatzlich auf den Bereich ausgedehnt werden, den alle
Blirger*innen nutzen, um die umliegeriden Ortschaften zu erreichen.

7. Prifung anderer Moglichkeiten

Wurde vorab geprift, ob leer stehende Lagerhallen bzw. Gewerbefléchen in der ndheren
Umgebung umgebaut und anschiieBend genutzt werden kénnten? Im Sinne der Nach-
haltigkeit und des Einsparens wichtiger Ressourcen, sollte geprift werden, ob eine andere
Lokation in Siegburg oder generell m Rhein-Sieg-Kreis fur die beiden Firmen Bauer-Holz
und Nutzfahrzeuge KOHR, gemeinsam oder getrennt, passen wlrde.

8. Die Frage nach der Zukunft

Wie in Punkt 6 der Begrindung zum Vorentwurf, der planungsrechtlichen Festsetzungen,
zu entnehmen ist, ,sollen nach derzeitiger Planung, die im Plan dargestellten Waldflachen,
nach Erwerb von der Stadtentwicklungsgeselischaft, im Eigentum des Vorhabentrigers
verbleiben. Dadurch kénnte auch der Haftungsausschluss gegentiber der Forstbehérde bzgl.

Waldbrandgefahr etc. eingehalten werden.”

Auf Grund dieser Passage, fragen wir uns, wer uns auch in Zukunft versicher, dass der
verbleibende Waldglrtel, nicht doch irgendwann, bei Bedarf der belden Firmen, gerodet und
'in zusatzliche Gewerbefldche umgewandelt werden darf?

Sollte es zur Umsetzung der Planungen kommen, sehen wir unsere Gesundheit und
Lebensqualitat als stark gefahrdet, sowie die Stadt Siegburg nicht mehr ais attraktiven

Wohnort, an.

9. Ein Crt der Wissen und Bewusstsein schafft

Unseres Erachtens kann ein Umdenken beim Thema Umweltschutz und beim Erschaffen
eines Bewusstseins flr eine gesunde Umgebung / einen gesunden Planeten nur Uber
Bildung erfolgen. Hierfiir ist nicht nur die theoretische Biidung in der Schule, sondern auch
die prakiische Weiterbildung, insbesondere durch das (spielerische) Erieben der Natur,
unerlasslich. Wer die Wichtigkeit der Natur in ihrer Entstehung, ihrer Funklionsweise und
ihrer Wirkung in Ganze versteht, wird zukunftig respektvoll mit ihr umgehen.

Unser Wald ,auf dem Seidenberg”, in dem Menschen jeglichen Alters, seit Jahrzehnten,
zeitgleich in der Natur Abenieuer und Wunder erleben, sich auspowem oder sich auf
korperlicher, geistiger und seelischer Ebene etwas Gutes tun kénnen, darf nicht
verschwinden und muss ais Gemeingut bestehen bleiben.

Unser Appell:

Ganz abgesehen von den vorgenannten Punkten, stellt sich uns grundsatzlich die Frage,
wo - im vorliegenden Sachverhalt der Unterschied beispielsweise zur Rodung des
Regenwaldes in Brasilien, grofier Waldflachen in Indien, auf den Philippinen, in Italien, in
Spanien, in der Tirkei, auch {iberali aus kommerziellen Griinden, fiegt? Seit wann dirfen
wir uns Uber falsche Entscheidungen anderer Lander beschweren und Uber Diese, aus
vermeintlich sicherer Entfernung, urteilen? Wir haben keinen ,Planet B®, deshalb missen
wir selber, schon Jetzt die richtigen Entscheidungen hier vor Ort freffen und ais Vorbild

fung:erenI
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Wie schon die deutsche Lyrikerin Roswitha Bloch.sagte: ,Der Atem der Badume schenkt uns
das Leben.” (Zitat)

‘Wir brauchen den Wald, hier und weltweit!

Mit der Bitte um eine schriftliche Eingangsbestatigung unseres Widerspruchs, verbleiben
- wir

mit freundlichen Grulen

7 | //
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Von:

Gesendet: Sonntag, 8. August 2021 13:24

An: _ 1

Betreff: Einspruch gegen den Bebauungsplan VBP 31/1 - Seidenberg
Sehr geehrier Herr

ich widerspreche dem Bebauungspltan VBP 31/1.

Die Planbegriindung betrifft die "Verlagerung Bauer- Holz GmbH, Firma Kohr".

In den Fachbetrdgen: Ersteinschatzung, Natur Landschaft, Lirm und Boden wird die Fa. Kohr nicht beachtet.

Die zu erwartende Verkehrserh@hung ist mindestens um den Faktor 5 zu gering ausgelegt. Die zusitzliche Lirm-
Emissionen der Fa. Kohr durch Metallbearbeitung und LKW-Verkehr wird unterschiagen.

Des weiteren wird die Verkehrssituation in Stailberg ignoriert. Schon jetzt steht der Verkehr, in den StoRzeiten, am
Kolaps. Ganz zu schweigen von den Abgas-Emissionen die den Stadtteil Stallberg bereits belasten wird der LKwW-
Verkehr dieses noch verstarken so das Luftmessungen vorgenommen werden miissen.

Ein Grossteil der Flache wird versiegelt. Bei Starkregen wird das abflieRende Wasser die die Kanalisation Stadtteile
Staltberg und Wolsdorf an die Grenzen ihrer Kapazitdt bringen.

Es ist unverstandlich wie wahrend des Klimawandels funktionierende natiirliche Bereiche geopfert werden. Besser
wire es wenn die Stadt Siegburg die bestehenden Industriegebiete neu bewertet und bessere Ausnutzung der

Flachen fordert.

o
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Von: _
Gesendet: Montag, 9. August 2021 13:07
A Bauleitplanung (Mail}
Betreff:

Widerspruch gegen die Bebaung des Seidenberg

Hiermit legen wir unseren Widerspruch gegen die Bebauung des Seidenbergs durch die Firmen Bauer und Kohr
-ein. 65000 am Wald mussen flr uns und unsere Kinder erhaiten bleiben.

, Viehtrift , 53721 Siegburg

N
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Vom:

Gesendet: Montag, 9. August 2021 16:29

An: Bauleitplanung (Mail)

Betreff: Widerspruch gegen die Abholzung am Seidenberg

Hiermit iegé ich gegen die geplante Abholzung des Waides am Seidenberg Widerspriich ein.

53721 Siegburg
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Von:

Gesendet: Dienstag, 10. August 2021 16:25
An: Bauleitpianung {Mail)

Betreff: Widerspruch

Sehr geehrte Damen und Herren.
Gegen das Bauvorhaben der Firmen Holz Bauer und Kohr lege ich Widerspruch ein. Begru_ndung: Piese 65000 gm

Wald einfach fiir wirtschaftliche Interessen abzuholzen ist gegen
mein UmwelthewuBtsein, Diese Firmen gehdren an den Stadtrand in Industriegebiete. Unsere Kinder und Enkein

werden es uns danken. :
Hochachtungsvotl

. 53721 Siegburyg

{0



®BUND

FRIENDS OF THE EARTH GERMANY

Bund fiir Umwelt
BUND Rhein-Sieq, Steinkreuzstrafie 10/14, 53757 Sankt Augustin und Naturschutz
Deutschland LV NRW e.V.
. Kreisgruppe
Stadtverwaltung Siegburg Rhein-Sieg-Kreis
. . Sprecher: A. Baumgartner
Der Bargermeister Steinkreuzstralie 10/ 14
Nogenter Platz 10 53757 Sankt Augustin
02241 145 2000

© 53721 Siegburg
info@bund-rsk.de

Fax.: 02241 102-1284 www.bund-rsk.de

bauleitungsplanung@siegburg.de
buergermeister@siegburg.de

10.08.2021

Vorzeitige Biirger*innenbeteiligung

nach § 3 (1) Baugesetzbuch

Vorhabenbezogener Bebauungsplan Seidenberg 31/1
Flachennutzungsplan 77. Anderung

Sehr geehrte Damen und Herren,

mit der Planung strebt die Stadt Siegburg die Beseitigung von etwa 5 Hektar Waldflache
zu Gunsten einer gewerblichen Nutzung an. Ein randlicher Gehélzstreifen von etwa 1,5
ha soll von der Rodung (zunachst) verschont werden.

Gegen die Planung tragt der BUND NRW, KG Rhein-Sieg, grundsatzliche Bedenken
vor und regt dringend an, auf die Anderung der Pldne zu Gunsten von weiterem Bau-
land zu verzichten. Die Planung hat keine Aussicht auf Erfolg. Sie ist schon mit den An-
forderungen des Artikel 20a GG kaum vereinbar (Verfassungsgericht, Beschluss vom
24. Marz 2021). Die Klimaschutzaufgaben und die Lésung der umfassenden Arten-
schutzkonflikte kénnen nicht immer weiter in die Zukunft verschoben werden.

Formal ist es zudem auRerordentlich fraglich, ob die geplante Nutzung mit den Vorgaben
des Regionalplans tiberhaupt vereinbar ist, an den anzupassen die Kommunen gesetz-
lich verpflichtet sind. Der Regionalplan sieht fiir die Flache keine Gewerbenutzung vor.

Die FlachengroRe von 5 ha ist auch regionalplanerisch relevant.

Anerkannter Naturschutzverband- BUND NRW Landesgeschéftsstelle Bank fiir Sozialwirtschaft GmbH, Kéin
nach dem BNatSchG Merowingerstr. 88 BLZ 370 205 00
40225 Dusseldorf Geschiftskonto: 8 204 600

Deutsche Sektion von Friends Telefon (0211) 302005-0 Spendenkonto: 8 204 707
of the Earth International Telefax (0211) 302005-26 IBAN: DE31 3702 0500 0008 2047 07

E-Mail: bund.nrw@bund.net BIC: BFSWDE33XXX
- é’[ 9
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Fir das Verstandnis der artlichen Situation ist es von Bedeutung, dass hier keine forstli-
che Nutzflache zur Disposition steht, sondern ein weitestgehend aus sich selbst heraus
entstandener Primédrwald, der auf der ehemaligen Abbau- und Deponiefliche aufge-
wachsen ist. Solche Standorte sind aulerordentlich rar, da selbst in den FFH- und Na-
turschutzgebieten baumbestandene Gehélzflichen weitestgehend forstlich vom Men-
schen gesteuert aufgebaut worden sind. Selbst die Auenwaidentwicklung an der Sieg
erfolgt zu groRen Teilen — naturschutzfachlich fraglich — durch Aufforstungen. Auf der
Strecke bleiben dann bestimmte Sukzessionsstadien und eine breite Artenausstattung
mit Begleit- und Nebenbaumarten. Vor diesem Hintergrund ist der Wert von echten
Waldfldchen, die zumindest iiberwiegend durch Selbstansaat entstanden sind, nicht
hoch genug einzuschatzen. Die dadurch entstandene enorme Strukturvielfalt des Wai-
des auf dem Seidenberg ist vor Ort eindrucksvolt zu erleben.

Bislang sind in den Unterlagen der Stadtverwaltung nur diirftige Hinweise zum 6kologi-
schen Wert der Flache nachzulesen gewesen. Bei einer weiteren Planung wére es an-
gesichts des hohen (und positiv zu bewertenden) Totholzanteils, u.a. ein Ergebnis der
ablaufenden, ungestorten Waldsukzession, wichtig, sich mit der Artenausstattung der
Lautkéfer und holzbewohnenden Kéfer vertieft auseinander zu setzen. Weiterhin sind
die Tiergruppen der Flederméause, Végel und Kleinsduger von besonderer Relevanz.
Aufgrund der Lage benachbarter Vorkommen und der Bodenbeschaffenheit im Gebiet
kann das Vorkommen der Gelbbauchunke nicht ausgeschiossen werden, ggf. ist der
Wald ein wichtiger Uberwinterungsort. Es ist notwendig, sich im weiteren Verfahren den
Amphibien und dieser Art im Besonderen zu widmen. Dabei sind fiir die Erfassung von
Uberwinterungsorten vergleichsweise aufwendige Untersuchungen erforderlich. Die
Gelbbauchunke ist Verantwortungsart des Rhein-Sieg-Kreises und in NRW vom Aus-
sterben bedroht. Die Art war offenbar bereits Gegenstand im Zuge der Planungen des an-
grenzenden Kindergartens Waldwichtel” in Stallberg.

Die geplante Bauflache ist ein Kaltluftentstehungsort. Der Seidenberg ist mit 111 Metern
fast genauso hoch wie der ca. 118 m hohe Michelsberg. Vom Seidenberg flieRt also
Kaltluft westlich in die dicht bebaute Innenstadt von Siegburg ab, auch wenn bereits die
Autobahn und einige Bauten zwischen Autobahn und Seidenberg diese bedeutende
Ausgleichswirkung beeintridchtigen und hier bedauerlicherweise im Zuge der aktueilen
Vollsanierung der Autobahn BAB 3 keine die Bremswirkung der Autobahn mindernden
Hilfsbauwerke, etwa eine deutliche Aufweitung der StraRendurchidsse ,Papagei” und
ZeithstraRe”, vorgesehenen worden sind. Ebenso profitieren die Siediungen am Stali-
berg erheblich von der Kalitluft des Seidenberg-Walders.

Durch Verdunstungsieistung der Baume und entsprechend erhéht liegende Geldnde- -
lage relevante Kaltiuftentstehungsorte sind fiir die Lebensqualitdt in den Siedlungen in
den Zeiten der extremen Klimaverdnderung von enormer und noch erheblich wachsen-
der Bedeutung.

Es ist angesichts des groen Mehrbedarfs an zusétzlichen Baumen fiir ein verbessertes
Stadtkiima im Siedlungsbereich nicht vertretbar, auf dem Seidenberg einen groRfidchi-
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gen Baumeinschlag vorzunehmen. Fiir das Verstandnis mag es helfen sich vorzustel-
len, welch enormer baulicher und finanzieller Aufwand erforderlich wére, um den Verlust
der Klimawirkung von grob tberschldgig 1.000 groRen Bestandsbdumen, die bei der
Rodung der Flache verschwénden, in Form von Stadt- und StraBenbdumen zu kompen-
sieren. Selbst bei Baumscheiben von nur 25qm pro Baum wére das ein Fldchenbedarf
von 2,5 ha oder 25.000 gm. Die Kosten fiir nur einen neuen Stralenbaum betragen da-
bei inklusive Standortherstellung und Herstellungs- und Entwicklungspflege leicht
10.000 Euro. Das heilt, diese Bdaume fiir das Stadtklima wieder neu aufzubauen, kann,
ungeachtet des enormen Zeitverlustes und der Frage der Flachenverfligbarkeit, leicht
10 Mio. Euro kosten. Damit wird hoffentlich ansatzweise und naturlich nur iberschlagig
deutlich, welche Werte hier in der gemeindlichen Abwégung jongliert werden und oft
nicht hinreichend bewusst sind. Dabei ist eben auch zu beachten, dass ein einfacher
Ausgleich der Waldflache an anderer Stelle im AuRenbereich, also im Sinne des Wald-
ausgleiches des Forstgesetzes, die unmittelbaren Klimaschutzwirkungen fir die Bewoh-
ner*innen der Stadt Siegburg gerade nicht mehr erbringen kann Die Klimaschutzwir-
kung des Seidenberg-Waldes ist von seinem Standort an dieser Stelle abhéngig.

Das Plangebiet ist Teil des Biotopverbundkorridors VB-K-5109-004:

Zum Schutzziel des Biotopverbundkorridors gehért ausdriicklich der Erhalt strukturreicher
Laubwalder. Leit- und Zielarten fiir den Raum sind u.a. der GroRer Abendsegler
(Nyctalus noctula), die Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus), der Kuckuck (Cuculus
canorus), die Zauneidechse und die Ringelnatter (Natrix natrix).

O™\
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Weiterhin ist nicht erkennbar, wie die Niederschlagswasserbeseitigung in einem sol-
chen grolen Neubaugebiet noch funktionieren kénnte. Weder die Versickerung (Altlas-
ten, Tonboden) noch die Ableitung (Hochwasservorsorge, FFH-Gebietsschutz der Sieg,
Leistungsgrenzen der Kanalisation) kommen in Frage. Insofern ergeben sich allein auf der
Ebene des Baurechts relativ schnell ausschlieende Aspekte, die nicht zu bewaltigen
sind und einer Bebauung entgegenstehen. Auf einer versiegelten Flache von 3 ha wa-
ren bei einem Starkregen wie im Juli 2021 von grob 150 Litern 4,5 Mio. Liter Wasser zu
bewdltigen gewesen. Wohin wéren diese talseits abgeleitet worden?

Da solche Wassermengen auch fiir das FFH-Gebiet der Sieg schutzzielrelevant waren,
waére es erforderlich, fiir die Planung im weiteren Verlauf auch eine FFH-Vertraglich-
keitspriifung zu erarbeiten.

Selbstverstandlich ist das Anliegen, lokalen Firmen eine Entwicklungsperspektive auf-
bauen zu wollen, ebenfalls stadtplanerisch und kommunalpolitisch nachvoliziehbar. Es
werden hier jedoch erhebliche Zweifel erhoben, ob es fiir die Betriebe und fiir die Stadt
sinnvoll ist, zwei Betriebe, die expandieren, auf einen Standort zu verweisen, der zum
einen wegen der hohen 6kologischen Wertigkeit (und entsprechendem Kompensations-
aufwand) und zum anderen wegen unsicherem Baugrund mit z.T. unbekannter und
schwieriger Altlastengeschichte hohe Standortkosten erzeugt und ZUGLEICH auch -
keine dariiber hinaus gehende Flachenentwicklungsperspektive bietet. Stadtebaulich ist
es sinnvoll, solche Betriebe in dafiir vorgesehene gréRere Gewerbegebiet zu verlagem,
auch wenn das dazu fihrt, dass ein Betrieb das Stadtgebiet ggf. verldsst. Es ist erstre-
benswert, hier eine ausreichend langfristig tragfahige Klarung und stadtebauliche Ord-
nung anzustreben. Es ist einfach so, dass die Fldche einer Gemeinde absolut endlich
ist und es in den Zeiten extremer Klimaverdnderung und hoher dkologischer Defizite mit
einem Aussterben von Arten auch im Kreisgebiet wichtig ist, die Gewichtung der Be-
lange neu zu justieren, um immer gréRere Gemeinwohlischaden in der Zukunft abzu-
wehren. Die weitere Bebauung groRer Flachen steht dazu im grundlegenden Wider-
spruch.

Alternativ zur Bebauung wird angeregt, die Fldche als lokaler Natur-Erlebniswald weiter
zu schiitzen und hier ggf. auch erganzende Kompensations- und ArtenschutzmafRnah-
men, womdglich sogar kleinrdumig fir die Gelbbauchunke, durchzufihren.

Wir bitten, den form- und fristgerechten Eingang zu bestétigen.

Mit freundlichen GriuRRen:

b B
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Von: _
Gesendet: Mittwoch, 11. August 2021 10:55

An: ) ; bauleitungsplanung@siegburg.de
Betreff: ' Widerspruch zu Bebauungsplan VBP 31/1 - Seidenberg
Sehr geehrter

sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit lege ich Widerspruch gegen den Bebauungsplan-auf dem Seidenberg (Planverfahren VBP 31/1 — Seidenberg)
ein.

Meine Stellungnahme zum Einspruch:

In Zeiten von Klimakatastrophen, generellem Klimawandel und massiver Abholzung von krankem Baumbestand
kommt es auf jede verflighare Grinfliche und jeden gesunden Baum an. Die Versiegelung einer intakten Grinfliche
macht eine Stadt, die sich dem Umweltschutz verschrieben hat, mehr als ungiaubwiirdig und zeigt, dass, wenn es
darauf ankommt, nach wie vor wirtschaftliche interessen wichtiger sind. Das dieses Denken nicht mehr zeitgemif
und sogar gefihrlich ist, haben die meisten Entscheidungstréger offensichtlich nach immer nicht verstanden, Oder
es ist lhnen egal, weil sie nicht selber unmittelbar betroffen sind. lch gehe davon aus, dass der oft vorherrschende
Siegburger Kliinge! oder Zuwendungen unter der Hand bei der Entscheidungsfindung keine Rolle spielen. Somit wire
also nur ein Erhalt der Grinflache vernlnftig und vorrausschauend.

Aus diesen Griinden widerspreche ich dem Vorhaben und bitte Sie, die Entscheidung im Sinne des Erhalts des
Waldbestandes zu (iberdenken und die Bebauung abzulehnen.

Mit freundlichen GritBen

53721 Siegburg
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Von: _
Gesendet: Mittwoch, 11. August 2021 13:33

An: =

Cc: info-rettet-den-seidenberg@web.de;

Betreff: Seidenberg

Guten Tag manchmal glaubt man ja, man hort bzw. liest nicht richtig.

In der heutigen Zeit, in der Despoten Urwélder roden lassen, Irre aus USA Klimaveranderungen leugnen,
Griechenland und die Turkei brennen, NRW und Rheinlandpfalz ,absaufen”, beschliel3t Siegburg Wald zu
roden. Meine ganze Familie aus Rheinbach und Umgebung waren vom Hochwasser betroffen. Das meiste
Wasser konnte ungehindert Dérfer tiberfluten, weil auch da Wald gestorben ist oder auch (wie in unserem
Fall) ohne Sinn und Verstand gerodet wurde — um irgendwelchen Bauprojekten Platz zu machen. Hierftr

muss es eine andere Ldsung geben.
Ich bin zwar nicht unmittelbar von dem Vorhaben am Seidenberg betroffen, lege aber hiermit Widerspruch

ein. Und appelliere an Sie und an alle anderen Entscheidern, diese Projekt nicht umzusetzten und fir die
Unternehmen einen anderen Platz zu finden. Viele moderne Blirgermeister und ihr Team ,recyclen” z. B.

alte Flachen in Industriegebieten usw..

Sind neue und klimafreundliche Ideen nicht deutlich zeitgemaler?

Freundliche GruRRe

® R«

") 5 &
53721 Siegburg
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Dr. Zimmermann - Stremmel - Fischer

Gesallschalt birgerlichen Rachts

Rechtsanwalte

Dr. Hh, Zimmermann

bis 31.12.2018

Of Counsel

Rechtsanwalt

Fachanwalt fir Steuerrecht

Stadt Siegburg G. Stremmel
7 i Rechtsanwalt
Planungs- und Bauaufsichtsamt Badhmeiah it ibiiarmilit
A_In Tunn 40 Fachanwalt fiir Bau-
) . und Architektenrecht
53721 Sie gburg Fachanwalt fir Vergaberecht
R. Fischer

Rechtsanwalt
Fachanwalt fiir Erbrecht
Fachanwalt fiir Familienrecht

L. Laska
Datum: 11. August 2021 Rechtsanwalt:
i . Fachanwalt fiir Verwaltungsrecht
Unser Zeichen: 431/21 | Fachanwalt fiir Miet- und

Wohnungseigentumsrecht

S. Hemmes, LL.M.
Rechtsanwaltin*

“im Anstellungsverhaltnis

Vorhabenbezogener Bebauungsplan 31/1 :
Stellungnahme i. R. d. friihzeitigen Offentlichkeitsbeteiligung (\7“1 A7 /8/

P—
Sehr geehrte Damen und Herren, [

fiir unseren Mandanten ) )
53721 Siegburg geben wir im Rahmen der frithzeitigen Offentlichkeits-

beteiligung zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan 31/1 folgende Stel-
lungnahme ab:

1. Unser Mandant ist Eigentiimer des Grundstiicks Theodor-Korner-
Strale  in Siegburg. Es befindet sich in einem durch Bebauungs-
plan festgesetzten allgemeinen Wohngebiet.

Der vorhabenbezogene Bebauungsplan 31/1 soll ein Gewerbegebiet
festsetzen. Das Grundstiick des Mandanten ist nur 4 m vom Plange-
biet 31/1 entfernt. Der Abstand zwischen dem Wohngeb#dude unseres
Mandanten und dem néchstgelegenen (geplanten) Gebaude des Ge-
werbegebiets betrdgt 34 m.

b
VR-Bank Rhein-Sieg eG Kreissparkasse Koln Postbank K&ln Kaiserstrafe 20 Telefon 022 41-93 830.0
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2. Bei der Aufstellung eines Bebauungsplans sind nach § 1 Abs. 7

BauGB die dffentlichen und privaten Belange gegeneinander und un-
tereinander gerecht abzuwagen.

Im Rahmen dieses Abwigungsvorgangs ist das Gebot der Konflikt-
bewiltigung zu beachten. Es verlangte von der Bauleitplanung, dass
ein Bebauungsplan alle ihm anzurechnenden Konflikte bewdltigt.
Derartige Konflikte konnen aus immissionsschutzrechtlichen Ge-
mengelagen folgen oder durch die vielfaltigen Formen des nachbar-
schaftlichen Gemeinschaftsverhéltnisses entstehen, das durch das
Gebot der nachbarlichen Riicksichtnahme geprigt ist. Die Konflikt-
losung hat dabei sowoh! im Abwigungsvorgang als auch im Abwi-
gungsergebnis zu erfolgen (vgl. BVerw(, Urteil vom 5. Juli 1974, 4

C 50.72).

Im Rahmen der Abwigung ist der Begriff der privaten Belange weit
zu verstehen. Auch mittelbare Auswirkungen der Planung haben in
die Prognose einzuflieffen (BVerwG, Urteil vom 15. April 1977, 4 C

100.74)

Das Abwigungsgebot ist verletzt, wenn eine sachgerechte Abwi-
gung iiberhaupt nicht stattfindet, wenn in dic Abwigung Belange
nicht eingestellt wurden, die jedoch hiitten cingestelit werden miis-

sen, oder wenn die Bedeutung einzelner Belange verkannt und -

dadurch eine unverhiltnismalige Gewichtung vorgenommen wird.
Diesen Anforderungen miissen sowohl der Abwigungsvorgang als

auch das Abwigungsergebnis entsprechen.

Davon abgesehen ist der vom BVerwG im Zusammenhang mit § 50
BImSchG entwickelte , Trennungsgrundsatz™ zu beachten. Danach
hat eine Gemeinde das Nebeneinander von Wohn- und emittieren-
dem Gewerbe schon planungsrechtlich zu vermeiden und nicht den
nachfolgenden konkreten Genehmigungsverfahren zu iiberlassen
(BVerwG Urteil vom 5. Juli 1974, 4 C 50.72).

Gemessen an diesen Anforderungen ldsst der Vorentwurf des Be-
bauvungsplans 31/1 die angemessene Beriicksichtigung privater Be-

lange vermissen.

Losgeldst davon ist der vorhabenbezogene Bebauungsplan aber auch
nicht mit dffentlichen Belangen in Einklang zu bringen.



Im Einzelnen:

a)

b)

Der Einleitungsbeschluss flir den vorhabenbezogenen Bebau-
ungsplan vom 7. Juni 2021 starnmt vom Planungsausschuss. Vo-
raussetzung fiir die Wirksamkeit dieses Beschlusses ist, dass der
Planungsausschuss rechtlich dazu erméchtigt worden wire, tiber
vorbereitende Beschliisse im Verfahren zum Erlass von Satzun-
gen auf der Grundlage des BauGB zu entscheiden.

Die stadtische Zustindigkeitsordnung sieht in § 8 Abs. 2 b) vor,
dass der Planungsausschuss {iber die ,,planungsrechtliche Ab-
wicklung von Bebauungsplanverfahren® entscheidet. Angesichts
dieses doch recht eindeutigen Wortlauts Hegt nur die Abwick-
lung von Bebauungsplanverfahren in der Kompetenz des Aus-
schusses, nicht deren vorherige Einleitung. Diese Frage mag
gefl. im spiteren Normenkontrollverfahren geklért werden.

In der Begriindung zum Vorentwurf ist unter Ziff. 3.3 in auffilli-
ger Weise davon die Rede, dass der Landschaftsplan Nr. 7 des
Rhein-Sieg Kreises ,,derzeit™ keine Festlegungen enthalte, die
der Planung entgegenstiinden. Momentan werde der Plan aber
gedndert. -

Angesichts der Formulierungen dringt sich der Verdacht auf,
dass der Landschaftsplan nach Anderung dem vorhabenbezoge-
nen Bebauungsplan entgegenstehen wird.

Insoweit fehlt es im Vorentwurf an einer sachlichen Auseinan-
dersetzung mit den Anderungen des Landschafisplans.

In der Begriindung zum Vorentwurf wird aus Ziff. 3.4 deutlich,
dass der Geltungsbereich des vorhabenbezogenen Bebauungs-
plans die beiden rechtskriftigen Bebauungspline Nr. 30/1 und
30/2 teilweise iiberlagern soll.

Insoweit fehlt es im Vorentwurf an Ausfithrungen, in welchem
Verhilinis die drei Bebauungspline zueinander stehen sollen.
Ersetzt der vorhabenbezogene Plan die Festsetzungen der beiden
anderen Bebauungspline oder ergénzt er sie? Ausfiihrungen zu
der Frage, inwieweit es stadtebaulich iiberhaupt erforderlich und
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erforderlich ist, die bestehenden Pléine zu verdrdngen bzw. zu er-
génzen, fehlen vollstindig.

Nach der Begriindung zum Vorentwurf sollen im Plangebiet
neue Hallen und Flichen zur Lagerung von Holzprodukien fiir
die Firma Bauer-Holz GmbH entstehen. AuBlerdem sollen die
Hallen der Fahrzeuginstandsetzung durch die Firma Kobr die-
nen. Die Betriebszeiten liegen zwischen 6:00 und 22:00 Uhr.

Die Stellungnahme des TUV zu den Gerfiuschimmissionen vom
23 Juli 2019 bezieht sich ausschlieilich auf den Betrieb der Bau-
er - Holz GmbH und ist deshalb nicht geeignet, die zu erwarten-
den Lirmimmissionen im Plangebiet zu qualifizieren. Bei le-
bensnaher Betrachtung wird ndmlich die Fahrzeuginstandsetzung
durch die Firma Kohr mafigeblich zu den Larmemissionen bei-

tragen.

Unabhingig davon spricht die Steliungnahme des TUV unter
Ziff. 2 von einer ,freien Sichtverbindung zwischen dem Be-
triebsgeldnde und dem Emissionsort [o3 (Theodor-Kémer-Strafie
14)*, also dem Haus unseres Mandanten. Dadurch sei1 die Schal-
fausbreitung begiinstigt, mit anderen Worten: das Grundstiick
unseres Mandanten besonders belastet.

Aus der bisherigen Planung ist nicht ersichtlich, inwieweit auf
dieses Problem reagiert und das Grundstiick unseres Mandanten
gegen Larm geschiitzt werden soll.

Des Weiteren ist hier beil der Bauleitplanung der Abstandserlass
NRW - Runderlass des Ministeriums fiir Umwelt und Natur-
schutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz - V-3 - 8804. 25.1
vom 6. Juni 2007 zu beachten.

Er dient dem Immissionsschutz und setzt Mindestabstdnde zwi-
schen Industrie- und Gewerbegebieten einerseits und Wohnge-
bieten andererseits fest, weil es bei emittierenden Anlagen trotz
dem Stand der Technik entsprechender Mafinahmen zu Gefah-
ren, erheblichen Nachteilen oder erheblichen Beldstigungen
kommen kann. Ein ausreichender Abstand zwischen Industrie-
und Gewerbegebieten und Wohngebieten ist deshalb nach dem
Willen des Ministeriums von ,,besondere Bedeutung®.

VY
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Nach Ifd. Nr. 220 der Anlage 1 zum Abstandserlass ist bei der
Bauleitplanung zwischen Wohngebieten und Krafifahrzeug-
Reparaturwerkstétten ein Abstand von 100 m einzuhalten.

Diesen Mindestabstand ldsst die bisherige Planung aufler Acht.
Zum Grundstiick unseres Mandanten betrdgt der Abstand nicht
100, sondern 4 m (1), und auch zu den Wohngebieten westlich
und siidlich des Plangebiets fehlen jegliche Schutzabstande.

Durch die geplanten Wald- und Griinfldchen an den Rindern des
Plangebiets (jeweils nur wenige Meter breit), kann der fehlende
Abstand nicht kompensiert werden. Die Wohnbebauung ist den
typischerweise von einem Gewerbegebiet ausgehenden Immissi-
onen und Gefahren allein aufgrund der rdumlichen Nihe schutz-

los ausgeliefert.

Aus dem Bericht der Firma Umwelt und Baugrund vom 19. Juli
2019 ergibt sich, dass das das Plangebiet in bodenrechtlicher
Hinsicht durch frithere Abbautitigkeiten mit anschlielender
Riickverfillung geprégt sei. Bereichsweise seien Hausmiill und
Siedlungsabfilie zur Ablagerung gekommen. In Bezug auf den
Hausmiill seien ,,grofere Millméchtigkeiten™ und ,,méchtige
Auffiitlungen heterogener Zusammensetzung ' pachweisbar.

Vor diesem Hintergrund ist bei baulicher Erschliefung und ge-
werblicher Nutzung des Areals mit erheblichen Gesundheitsge-
fahren fiir die gesamte Umgebungsbebauung zu rechnen.

Beim vorhandenen Hausmiill handelt es sich um sog. Altablage-
rungen. Bei Flichen, die mit Hausmiill verfiillt werden, bildet
sich nach einer gewissen Zeit aufgrund mikrobiologischer Um-
setzungsprozesse Gas. Dabei werden die in den eingelagerten
Abtilien, speziell im Hausmiill enthaltenen Biomassen zersetzt.
Dadurch entstehen vor allem Methan und Kohlendioxid.

In Deponiegasen kénnen aber weitere Komponenten vorkom-
mern, die aufgrund ihrer chemisch-physikalischen Eigenschaften
(Dampfdruck) zum Ubertritt aus den abgelagerten Stoffen in die
(GGasphase tendieren. So konnen im Deponiegas unter anderem
auch eine Vielzahl von Kohlenwasserstoffen nachgewiesen wer-
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den. Verldsst das im Deponiekérper gebildete Biogas die Abla-
gerung als unkontrollierte Emission - etwa bei Bebauung des
Areals -, kann es zur Gefahr fiir die Umwelt werden.

Ublicherweise bestehen bei Deponiegasen aufgrund des Methans
Explosionsgefahr und Erstickungsgefahr und aufgrund toxischer
bzw. krebserzeugender Stoffe eine generelle Gesundheitsgefahr.

Die bisherige Planung lédsst nicht erkennen, dieses Problem er-
kannt, angemessen gewichtet und in jeglicher Hinsicht fiir das
Plangebiet, die angrenzenden (Wohn-)Gebiete und die Stadt

Siegburg geldst zu haben.

Schliefilich ist bemerkenswert, dass fiir den vorhabenbezogenen
Bebauungsplan eine erhebliche Waldfliche ..geopfert” werden
soll — soweit bislang ersichtlich ersatzlos. Das ist mit den klima-
politischen Zielen von Bund und Lindern und den aktuellen ge-
sellschaftlichen Vorstellungen nicht in Einklang zu bringen.

Aus dem Integrierten Klimaschutz- und Klimaanpassungskon-
zept fiir die Kreisstadt Siegburg vom 26. Marz 2018 ergibt sich,
dass die Siedlungsstruktur von Siegburg - insbesondere in der
Innenstadt - eine dichte Bebauung mit hohem Versiegelungsgrad
und einem geringen Griinflachenanteil aufweise. Es konne des-
halb von einem ,erhdhten Uberwidrmungspotenzial® ausgegan-

gen werden.

Das Konzept kommt unter anderem zum Ergebnis, dass Griinfla-
chen in der Stadt und Waldbereiche in ihren vielfaltigen Funkti-
onen, z.B. fiir die Lebensqualitdt in der Stadt und den klimati-
schen Einfluss, beeintrachtigt seien. Ausgleichende Funktion von
Griinflichen und Wald sollten daher weiter gesichert und ge-

starkt werden.

Die Beseitigung eines 65.000 ha groflen Waldgebietes in Innen-
stadtndhe steht zum Klimakonzept der Stadt in diametralem Wi-

derspruch.

Auch wenn die stddtische Baumschutzsatzung im vorliegenden
Zusammenhang nicht unmittelbar anwendbar sein diirfte, so gibt
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sie doch Aufschluss iiber den Wert, den die Stadt Biumen im
Stadtgebiet grundsitzlich beimisst:

Sie dient der Bestandserhaltung der Bdume im Stadtgebiet und
bezweckt u. a. die Erhaltung und Verbesserung des Stadtklimas,
die Sicherung der Leistungsfihigkeit des Naturhaushaltes, die
Sicherung der Lebensstitten fiir Tiere, insbesondere Vogel, die
Gestaltung, Gliederung und Pflege des Orts- und Landschaftsbil-
des, die Schaffung von Zonen der Ruhe und Erholung, die Ab-
wehr schiddlicher Einwirkungen auf den Menschen und auf
Stadtbiotope und die Erhaltung eines artenreichen Baumbestan-

des.

Was schon fiir einzelne Bdume nach der Satzung gilt, muss sei-
nem Sinn und Zweck nach erst recht fiir ein ganzes Waldgebiet
gelten. Der Verlust eines solchen Waldgebiets am Rande der In-
nenstadt ist weder klimatisch noch biologisch noch mit Blick auf
die Tierwelt, das Ortsbild und das Erholungsbediirfnis der An-
wohner zu kompensieren. Der vorgesehene ,,Griinstreifen rund
um das Plangebiet kann all die oben genannten Funktionen na-
turgemdl nicht erfiillen, denn er befindet sich im Gewerbegebiet
mit Schwerlastverkehr, Abgasen, Larm, Erschiitterungen etc.

Nach alledem ist ersichtlich, dass die vorhabenbezogene Planung offen-
kundig den rein privaten Interessen des Vorhabentrdgers dient, mit den
privaten Interessen der umgebenden Wohnbebauung und den 6ffentli-
chen Belangen der Stadt Siegburg aber nicht in Einklang zu bringen ist.

Wir regen deshalb fiir unseren Mandanten an, die Planung einzustellen.

(Rechtsanwalt)
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53721 Siegburg

- Kreisstadt Siegburg
Planungs-~ u. Bauaufsichtsamt

Am Turm 40

53721 Siegburg Siegburg, 11. August 2021

Widerspruch gegen den Bebauungsplan 31/1 und die 77. Anderung des Flichen-

nutzungsplanes
- Amtliche Bekanntmachung der Kreisstadt Siegburg vom 18.06.2021

Sehr geehrier

hiermit legen wir Widerspruch gegen den Bebauungsplan 31__/1' und die 77. Anderung des
Flachennutzungsplanes ein.

Begriindung:

1. Umweltschutz

Uns liegt generell das Thema Umweltschutz sehr am Herzen. Und das nicht nur, weil die Umwelt
mit all ihrer Vielfalt wunderschén und beeindruckend ist, sondern auch, weil wir - die Spezies
Mensch - aus ihr entstanden sind. Ohne die bestehende Umwelt auf der Erde konnten wir nicht
feben. Der Wald ist ein Wunderwerk mit eigenem Klima und dient als Lebensraum und

Nahrungsquelle fir Flora und Fauna.

Hier in den Siegburger Ortsteilen Stallberg und Wolsdorf ist in den letzten ca. 50 Jahren, auf der
Grundsticksfliche ,Auf dem Seidenberg® ein gesunder Mischwald entstanden, obwohl das
Geldnde zuvor, bis ca. Ende der 1960er / Anfang der 1970er Jahre zum ,Abbau von
sogenannten Klebsanden als Vormaterial zur Herstellung won Produkten in  der
Schamotieindustrie, aber auch zum Abbau von Tonvorkommen, (Zitat Bodengutachten) genutzt
und im Rahmen von anschliefenden Rickverfillungsmafnahmen (bekannter-mallen mit
Hausmiill bzw. Siedlungsabfillen, bodenghnlichen Materialien und Bauschutt) zuriick gelassen
wurde. Es hat sich aus eigener Kraft renaturiert und beherbergt nun zahireiche Vogelarten,
Kleintiere, Fledermause, Rehe, Wildschweinen, Amphibien und Vieles mehr.

Weltweit wird das Waldsterben mit den daraus entstehenden Konsequenzen (Arten-sterben,
Umweltkatastrophen, etc.) als eine der gréRten Bedrohungen fir das Uberleben der Menschheit

auf der Erde angesehen. Der enorme Anstieg des CO?Ausstolles, ‘ist hier, im Siegburger-

Ortsteil Stallberg, schon seit mehreren Jahrzehnten, insbesondere durch den Anstieg des
Flugverkehrs und der intensivierten Nuizung der Autobahn A3 nicht nur durch die
- verschlechterte Luftqualitéat sp;‘zrbar. Auch der deutliche Anstieg des Larmpegels durch den
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Auto- und Flugverkehr, die Ol-Filme auf Regenwasseransammlungen und die Uberd iingung der
umliegenden landwirtschaftlich genutzten Felder durch die Verteilung zusétzlich eingekaufter
Glille aus den Niederlanden, verschiechtern hier die Lebensqualitat.

2. Minderung Larmpegel der A3 und des Fiuqverkehré

Als jahrzehntelange Anwohner, sind wir uns des Larmpegels der angrenzenden Autobahn A3

und des angestiegenen Flugverkehrs bewusst. Wie bereits im vorherigen Punkt 1 beschrieben,

- nimmt die Larmbeléstigung durch diese Beiden Fakioren jedoch immer weiter zu. Der Waid war
-bisher immer eine zuverldssige natlrliche und nachhaltige Barriere, die u. a. nicht nur einen Teil
der Gerausche mildert, sondemn zusétzlich den Co*AusstoR filtert.

Wie soll ein (von insgesamt 100.000 m?) verbleibender ca. 30 m breiter Waldgirtel diese
Schutzfunktionen, zusatzlich zu den Emissionen des neu entstehenden Gewerbegebietes,
weiterhin bewdltigen?

3. veraltete Gutachten

a.) Wie aus Punkt 5 der Begriindung zum Vorentwurf, das Planungskonzept - Nutzung, zu
entnehmen ist, ,sollen innerhalb des Plangebietes neue Hallen und Flidchen zur Lagerung von

Holzprodukten errichtet werden. Auerdem sollen Haklen fir die Fahrzeuginstand-setzung der -

Firma KOHR dienen. Die neuen Hallen sollen {...] eine Héhe zwischen 12 und 14 m dber
Gelande aufweisen. Die Betriebszeiten liegen zwischen 6 Uhr und 22 Uhr. Eine technische
Beliiftung der Halle ist nicht vorgesehen. Die Hallen werden abseits der Immissionsoite in der

Umgebung offen gestaltet.”

In der Machbarkeitsstudie des TUV-Rheinland heiftt es dazu, dass ,nach vorliegendem Plan im
Osten des Betriebsgrundstiickes zwei Hallen parallel zueinander angeordnet sind. Durch diese
Ausrichtung verbleibt eine freie Sichtverbindung zwischen Betricbsgeldnde und den
Immissionsorten lo 3 (Theodor—Kbrner -Str. 14) und lo 6 (Hermann-Lons-Str. 38), was die
Schallausbreitung beginstigt.”

Im aktuellen stddtebaulichen Entwurf mit Stand April 2021 ist weder zur offenen Gestaltung,
noch zur Anordnung der Hallen, eine emissionsmindernde Anderung vorgenommen worden.
Die Immissionswerte des Nutzfahrzeugbetriebes der Firma KOHR werden in keinem Gutachten
- erwahnt und bleiben leider komplett ungeprift.

b.) Aus dem Bodengutachten ist zu entnehmen, dass ,im Zuge der weitergehenden Planung,
[...] bauwerksbezogene geotechnische Untersuchungen durchzufithren® sind, ,um individuell auf
die ortlichen Gegebenheiten und die geplanten Baukbrper baugrund-verbessernde Malnahmen
zu konfektionieren.*

Es besteht trdtz ~subsumtion der Kernaussagen der einzelnen Gutachten zu den im Laufe der
letzten Jahrzehnte umfénglich erarbeiteten geotechnischen und umwelttechnischen
Untersuchungen” (Wortiaut Bodengutachten), weiterhin ein unkalkulierbares Kostenrisiko.

c.) Die Ptanungen zur geplanten Entwésserung der grofien Gewerbefldche, die zu einem
groflien Teil verdichteten Boden aufweisen wird, ist weder auf der Internetseite der Kreisstadt
Siegburg, noch auf der Internetseite der zustandigen Stelle fir die technische Infrastruktur
(Stadtbetriebe Siegburg ASR), nachzulesen.

Wir haben grofle Sorge, dass die vorhandene Kanalisation mit den kommenden Wetter-
extremen, ‘insbesondere des Starkregens, Uberfordert sein wird und den dort anséssigen
Anwohnern durch Riickstauungen oder abrutschende Hénge, nicht nur Sach-, sondern auch
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Personenschaden entstehen werden.

Zuséatzlich zu den vorgenannten Madngeln, ist beziiglich der Gutachten festzuhalten, dass Diese
nun 2 Jahre ait und unseres Erachtens Deshalb zur Untermauerung der Umsetzung der

Planungen nicht aussagekréftig sind.

4. Arbeit geqgen das Ziel der Bundesregierung

Mit der geplanten Abholzung des Waides arbeitet die Kreisstadt Siegburg bewusst gegen das
Ziel der Bundesregierung, sowie vieler Naturschutzorganisationen, ,kiimapositiv‘ zu werden.

Wie man dem Gutachten zum Eingriff in die Natur entnehmen kann, wirden wir 75 % des
 Emissionswertes verlieren. Dieser kann nachweislich in Siegburg nicht kompensiert werden.

- 5. Anbindung und Zufahrt

Laut Punkt 4.3 ,verkehrliche ErschlieBung” aus der Begriindung zum Vorentwurf des
vorhabenbezogenen Bebauungsplans soll ,die (ibergeordnete Anbindung des Standortes [...]
ither die Zeithstralle als Teil des Hauptverkehrsnetzes der Kreisstadt Siegburg® erfolgen. ,Das
Plangebiet ist iiber die Haltestellen ,Schwimmbad Siegburg” und ,ZeithstraBe” mit dem OPNV
erreichbar. Das Plangebiet wird sowohl von Schwerlastverkehr u.a. zur Anfieferung der
Holzprodukte als auch von Gabelstaplern zur Beschickung der Hallen und Lagerflachen

befahren.”

Als ehemalige Anwohner und langjahrige Berufspendier unter Nutzung des OPNV, kénnen wir
" berichten, dass die Verkehrssituation auf der Zeithstralle schon immer problematisch war. Die
Zeithstralle war schon immer durch das hohe Verkehrsaufkommen auf Grund der beiden
weiterfilhrenden Schulen, des Stadions, des Schwimmbades, der glinstigen Anbindung an das
Autobahnnetz, der Direktverbindung zur Innenstadt, der Nutzung mehrerer Busverbindungen
aus den umliegenden Ortsteilen und Ortschaften, u. v. m., Uberlastet.

Die Verlagerung des Gewerbegebietes wire auch nur eine Verlagerung des
Verkehrsaufkommens auf der Zeithstralle stadtauswirts. Dies witrde zu keiner Milderung des
bereits bestehenden Problems fithren, denn die Anlieferungen durch den Schwerlastverkehr
wilrde zusatzlich auf den Bereich ausgedehnt werden, den alle Birger*innen nutzen, um die

umiliegenden Orischaften zu erreichen.

6 Prufunq anderer Moqlrchketten

© Wurde varab geprift, ob leer stehende Lagerhallen bzw Gewerbeflachen in der naheren
Umgebung umgebaut und anschiiefend genutzt werden kénnten? Im Sinne der Nach-haltigkeit
und des Einsparens wichtiger Ressourcen, sollte geprift werden, ob eine andere Lokation in
Siegburg oder generell im Rhein-Sieg-Kreis fur die beiden Firmen Bauer-Holz und

Nutzfahrzeuge KOHR, gemeinsam oder getrennt, passen wirde.

7. Die Frage nach der Zukunft

Wie in-Punkt 6 der Begriindung zum Vorentwurf, der planungsrechtlichen Festsetzungen, zu
entnehmen ist, ,sollen nach derzeitiger Planung, die im Plan dargestellten Waldfidchen, nach
Erwerb von der Stadtentwicklungsgesellschaft, im Eigentum des Vorhabentragers verbleiben.
Daduich kénnte auch der Haftungsausschiuss gegeniiber der Forstbehdrde bzgl.

Waldbrandgefahr etc. eingehalten werden.”

Auf Grund dieser Passage, fragen wir uns, wer uns auch in Zukunft versichert, dass der
verbleibende Waldgiirtel, nicht doch irgendwann, bei Bedarf der beiden Firmen, gerodet und in
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zusétzliche Gewerbefldche umgewandelt werden darf?

Sollte es zur Umsetzung der Planungen kommen, sehen wir unsere Gesundheit und Lebens-
qualitat als stark gefahrdet, sowie die Stadt Siegburg nicht mehr als attraktiven Wohnort, an.

8. Ein Ort der Wissen und Bewusstsein schafft

Unseres Erachtens kann ein Umdenken beim Thema Umweltschuiz und beim Erschaffen eines

Bewusstseins fir eine gesunde Umgebung/ einen gesunden Planeten nur tber Bildung erfolgen.
Hierfir ist nicht nur die theoretische Bildung in der Schule, sondern auch die praktische

" Weiterbildung, insbesondere durch das (spielerische) Erleben der Natur, uneridsslich. Wer die
Wichtigkeit der Natur in ihrer Entstehung, ihrer Funktionsweise und ihrer Wirkung in Génze
versteht, wird zuklinftig respektvoll mit ihr umgehen.

Unser Wald ,auf dem Seidenberg®, in dem Menschen jeglichen Alters, seit Jahrzehnten,
zeitgleich in der Natur Abenteuer und Wunder erleben, sich auspowern oder sich auf
kérperlicher, geistiger und seelischer Ebene etwas Gutes tun kénnen, darf nicht verschwmden

und muss als Gemeingut bestehen bleiben.

Unser Appell:

Ganz abgesehen von den vorgenannten Punkten, stelit sich uns grundsétziich die Frage, wo im
vorliegenden Sachverhalt der Unterschied beispieisweise zur Rodung des Regenwaldes in
Brasilien, grofier Waldfidchen in Indien, auf den Philippinen, in ltalien, in Spanien, in der Tirkei,
auch Oberall aus kommerziellen Grilnden, liegt? Seit wann dirfen wir uns Uber falsche
Entscheidungen anderer Lénder beschweren und Uber Diese, aus vermeintlich sicherer
Entfernung, urteilen? Wir haben keinen ,Planet B*, deshalb miissen wir selber, schon jetzt, die
richtigen Entscheidungen hier vor Ort treffen und als Vorbild fungieren!

Wie schon die deutsche Lyrikerin Roswitha Bioch sagte: ,Der Atem der Baume schenkt uns das
Leben.” (Zitat)

Wir brauchen den Wald, hier und weltweit!

Mit der Bitte um eine schriftliche Eingangsbestéatigung unseres Widerspruchs, verbleiben wir

mit freundlichen Grillien
PR
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Siegburg-Seidenberg; Geplante 77. Ande-
rung des Flachennutzungsplans

Ihr Zeichen:

vor'habenbezogener Bebauungsplan 31/1

BG Rettet den Seidenberg

Sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit zeigen wir an, dass uns die Blrgerinitiative ,Rettet den

Seidenberg", vertreten durch
53721 Siegburg, mit der Wahrnehmung ihrer

Interessen beauftragt hat. Das Vorliegen einer Vollmacht wird an-
waltlich versichert.

Unsere Mandantin hat uns mitgeteilt, dass Sie als Stadt beabsich-
tigten eine Anderung des Fldchennutzungsplanes fiir den Bereich
des Seidenbergs in Siegburg durchzufiihren. Ebenfails planen Sie
einen vorhabenbezogenen Bebauungsplan 31/1 fir das Gebiet auf
dem Seidenberg zu beschlieBen.

Die Anwohner in den angrenzenden Wohngebieten zu der Vorhabe-
flache haben sich diesbeziiglich bereits zahlreich selber an Sie als
Stadt mit Einwanden gewandt. Zusatzlich haben sich viele der An-
wohner in der von uns vertretenen Birgerinitiative ,Rettet den
Seidenberg" zusammengefunden.

Der Vertreter der Blirgerinitiative, Herr ., hat Thnen
bereits mit Schreiben vom 08.07.2021 zahlreiche Einwadnde Uber-
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mittelt, welche wir an dieser Stelle noch einmal verklrzt darstellen wolien:

Kostenrisiken flr die Stadt Siegburg durch die mégliche Entsorgung von Sonder-
mul, der nicht hinreichend vertraglich mit dem Erwerber dokumentiert wird

» Risiken der Uberlastung des Kanalnetzes bei der Entwésserung und Folgekosten
durch Versandung bei der Offnung des bisherigen Abraumgebietes Seidenberg

durch Nivellierung der Gewerbeflache

¢ Gesundheitliche Risiken fur die Anwohner durch Aufgraben von Giftsteffen, aber
auch beim unqualifizierten Versiegein der Fldche

» Erhdhte Lirmbeldstigung durch Verkehrs- und Betriebsgerdusche der Firma Bauer
Holz

Fehlende Immissionsprognose weiterer Gewerbetriebe (z.B. Abgase, Lérm, La-
ckiergeriche der Firma Nutzfahrzeugtechnik Kehr)

» Verminderung der dkologischen Funktion des Waldes ggi. Larmgueilen wie dem,
Nachtflug und dem L&rm der A3

« Kollision mit bereits vorhandenen Bebauungspldnen 30/1 und 30/2, die mit uns
nicht bekannten Auflagen versehen sind .

» Mogliche Eingriffe in den Artenschutz

Erganzend zu diesen Ausflhrungen sind nach Einschdtzung der Blrgerinitiative - auch
mit Blick auf die Flutkatastrophe in der Eifel - noch weitere zwei Punkte van hoher Rele-
vanz, welche bei der Abwadgung berlicksichtigt werden mussen.

Bergschiden

Der Bebauungspian weist einen groBen Teil des betreffenden Areals als Betriebshof aus,
an die verschiedene Hailen angrenzen (Anl. 1). Ein solches Bauvorhaben erfordert

. = B . 4 . - b X s . = P 0
zwangslaufig die Nivelierung der aktuel! sshr zerilifteten Flche mit Héhenunterschie-

oLy anigon

den von bis zu 15 Meter. Neben der Abholzung des Waldes ware damit eine vollsténdige
Entfernung des Wurzelwerks sowie ein Aufgraben des Untergrunds erforderlich. Der Un-
tergrund in diesem Bereich besteht aus feinem Sandboden, der bis vor ca. €0 Jahren als
Tonsand zur Nutzung bei der Stahlherstellung in Hochdfen im Ruhrgebiet genutzt wurde,
Dieser Sandboden veriiert bereits bei mittleren Regenféilen seine Konsistenz und beginnt

bei Starkregen zu flieen (Anl. 2}.
Damit verliert der Untergrund des Seidenberges die Stabilitat, die diesem bisher der

Waldboden mit seinem Wurzelwerk gibt. Des Weiteren geht eine Humusschicht verloren,
die einen wesentlichen Beitrag zur Versickerung von Starkregen leistet.

Geschiftskonto: . LSt-Id Nr.: DE246891435
Schoeider und Schneider -
Schneider & Schneider Rechtsanwilte Partnerschaftsgesellschaft mbb; / -

IBAN: DEAY 3705 0198 1937 0258 96
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Beide Faktoren werden voraussichtlich zu einer sehr schnellen Ergsion des Seidenbergs
-fihren, die durch sine Versiegeiung des Geldndes nicht ersetzt werden kann.

Das hisher vorgelegte Bodengutachten der Firma UBC sagt dazu nichts aus und ist aus
unserer Sicht fir die weitere Bebauungsplanung vollig unbrauchbar,

In der kritischen Steilungnahme von Heren an die Stadt Siegburg hat die-
ser bereits auf mdgliche Folgeschiden durch eine Verstopfung des Kanalnetzes durchflie-

Benden Sand hingewiesen.

Eine Verslegelung des Bodens fithrt darliber hinaus zu unklaren Verhéltnissen bei der
Entwasserung, insbesondere bei Starkregenereignissen. Hiermit ist der im Flachennut-
zungspian (77. Anderung) ausgewiesene schmale Waldglrte! véilig lberfordert.

Die Ereignisse an der Ahr sowie in Erftstadt und weiteren betroffenen Crten im Rhein-
Sieg-Kreis zeigen jedoch bei solchen Bodenstrukturen das Risiko von sog. ,Bergschiden”,
auch bei Flachen, die zuvor als hinreichend versiegelt galten, Somit ist zu beflirchten,
dass Hauser durch Setzrisse beschadigt und erheblich im Wert gemindert werden oder

bel Starkregenereignissen gar nicht mehr zu retten sind.

Da dieser Aspekt bisher in den gesamten Planungsuntertagen gar nicht betrachtet wurde,
bitten wir Sie, dieses Risiko (als Nr. 1) aus der Perspektive der Rechtslage und mdéglicher
Folgeschaden, verbunden mit Haftungsfragen in den Planungsprozess einzubringen.

Gesundheitliche Risiken

Durch die -~ wie oben dargestellt wegen Nivellierung des Areals unvermeidliche - Aufgra-
bung des Bodens werden Reste von seinerzeit verkiapptem Miil freigesetzt, deren um-
fassende Beseitigung strittig ist. Uber die Zusammensetzung dieses Mills sowie dessen
Schichttiefe ist nichts bekannt. GemaRl der Aussage einer dlteren Nachbarin, die viele
Jahre lang bei der Firma Lichtenberg GmbH gearbeitet hat handeit es sich hierbei u.a. um
giftige Stoffe der Firma Phrix, Auch hierzu liefert das Bodengutachten von UBC keine Er-
kenntnisse. Die Firma Lichtenberg war seinerzeit (bis zum Beginn der sechziger Jahre)
Betreiber des Abraumgebietes Seidenberg. Eine qualifizierte Versiegelung der gesamten
Flache, die solche Gefahren volistindig verhindern kann, wird an dieser Stelle bezweifelt.

Somit steht zu beflirchten an, dass insbesondere bei Starkregen Reste des verklappten
Mills freigesetzt werden kdnnten. Damit verbunden wiran gesundheitliche Risiken bei
den Anwohnern, zu denen im bisherigen Planungsstand keine Erkenntnisse vortiegen.

Wir bitten Sie, dieses Risiko (ais Nr. 2) aus der Perspektive der Rechtslage und moglicher
Folgeschiden, verbunden mit Haftungsfragen in den Planungsprozess elnzubringen.
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Dazu gehdrt ebenso eine umfassende Bewertung der Kosten, die durch eine qualifizierte
Entsorgung des verklappten Miills entstehen und deren Ersatz beim Grundstiicksverkauf

klar zu regeln ist.

Insgesamt ist daher festzuhalten, dass zahlreiche Bedenken bestehen gegen das geplan-
te Bauvorhaben. Insoweit sollte die von der Stadt und dem Investor angedachte Ande-
rung des Flachennutzungsplanes und die Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebau-

ungsplanes nicht vorgenommen werden.

Mit freundlichen GriiBen -~

F

Anlagen
1. Anlage 1
2. Anlage 2

USt-Id Nr.: DE246891435
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53721 Siegburg

Stadt Siegburg

Pl'anung_samt

'13.08.2021

Stellungnahme im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung zum Bebatungspian VBP 31/1

Sehr geehrte Damen und Herren,

die Bestrebung der Stadt Siegburg, ihre langjidhrig anséssigen Gewerbetriebe zu unterstiitzen sind
verstandlich und als grundsétzlich sinnvoll anzusehen.

Als Gemeinde mit nur 23,46 km? Fliche sind die Entwickiungsmdéglichkeiten bereits (therwiegend
ausgeschdpft und nur noch wenige Flidchen entwickiungsfahig. Gleichzeitig wirkt die zunehmende
stadtebauliche Verdichtung bzw. Nachverdichtung bereits negativ auf bestehende gewachsene
Siedlungsgebiete. Vorhandene potentielfe Flichen sollten entsprechende umsichtig genutzt werden
und eine Priiffung hinsichtlich ,Nutzen” und ,Fichenverbrauch” durchgefithrt werden. Gemaf
fachtechnischer Stellungnahme des Biro Virus kdnnen groRe Teile des Vorhabengebietes prinzipie!l
auch einer Wohnbebauung zugénglich gemacht werden { Siehe Flachen I}, IIl, V Auszug 0.g.

gutachterlichen Stellungnahme).
Insofern ist ein angemessener Ausgleich alier interessen notwendig.

im VBP 31/1 soll eine derzeit im Ist-Zustand bewaldete Flache zugunsten des Verlagerfungs- bzw,
Erweiterungsvorhabens der Fa. Holz-Bauer GmbH als Vorhabentrdger in ein Industriegebiet
umgewandelt werden. Eine soiche Umnutzung flhrt jedoch zwangslaufig zu negativen Einwirkungen
in den Naturhaushalt und den kleinrdumlichen klimatischen Bedingungen flir alle direkten Anlieger

wie auch lokal angrenzende Bebauung.
Konkret mochte ich die Berlicksichtigung folgende Punkte anregen:
a} Betrachtung des Verlust an Kithiwirkung (Kaltluftbildung) durch fehlende Evaporation fir

umliegende Flachen und Abschitzung der Anderungen hierdurch, betreffend Teile des

Bereichs Staliberg und Wolsdorf
b) Abschatzung der Anderungen im Bereich Niederschlagswasser. Bislang wurde das Gebiet im

VBP nicht entwdssert. Da groRRe Anteile der Flichen versiegelt werden wiirde, sind hier
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entsprechende hydraulische Belastungen bei Starkregenereignissen fiir das Kanalnetz des
Stadtgebietes gegeben, Eventuelie Griinddcher wirken bei angesetzten 10 ¢cm Wurzelraum
und Gefille nur begrenzt retardierend. Entsprechend kénnte ggfs. die Einrichtung
zusdtzlichem Ritckstauraum im Kanalbereich erforderlich werden. Diese Aufwendungen
wdren Projektbezogen zu bewerten und Zuzuordnen. Eine Versickerung von
Niederschlagswassern ist aufgrund der Standortbedingungen { ehemalige Hausmiilldeponie
bzw. Gebiet belastet durch Schadstofffahne aus Phrix-Deponie) kaum méglich und daher
auch im Bebauungspian 30/1 explizit ausgeschlossen.

¢} Das Gutachten ,Ersteinschitzung des Eingriffs in die Natur und Landschaft” beruht auf Daten
/ Erhebungen aus 2019. Hier ist m.E. eine Aktualisierung erforderlich, insbesandere zur
Absicherung derzeitiger Flora- und Fauna Auspragungen. Weiter ist drauf hinzuweisen, dass
die im Gutachten angesetzten Grindacher unter statischem Vorbehalt stehen und somit
nicht als Soli-Zustand anzusetzen sind. M.E. wir hier eine Ausweisungen von Okopunkten mit
beiden Varianten sinnvoll. Sinngema8s wire dies im Ubrigen auch fir die klimatischen
Anderungen durch die Flachenumnutzung zu sehen.

d) Larmgutachten des TUV-Sid: hier sind keine Emissionen aus Arbeiten innerhalb der Hallen
bewertet. Zeitgleich wird in einem anderen Gutachten die Nutzung von Sdgerestholz und
Spédnen zur Energieerzeugung beschrieben. Hier besteht ein innerer Widerspruch der
aufrukldren ist. Weiter ist das 8stliche Bereich auBerhalb des Plangebietes in der
zusammenfassenden gutachterlichen Stellungnahme (Biro Virus aus 2017-2019) als
prinzipieli geeignet fiir Wohnbebauung angegeben worden. M.E. soliten auch hier
entsprechende Werte fir WA angesetzt werden, um mogliche spatere Konflikte zu
begrenzen, Insbesondere in der Form, dass Seitens des Gewerbebetriebs gegen die
Ausweisung von Wohngebiet bzw, einzeine Bebauung vorgegangen werden mifite, da dieses
ansansten lhm gegendber klageberechtigt auf Einhaftung geltender Lirmschutzwerte

werden wiirden. Tatséchiich wiirde dies daher zu einer teilweise Entwertung der derzeitigen -

Fidchen im Bereich ,,geplante Bebauung” / Viehtrift fihren bzw. deren spétere Entwicklung .
fiir .8. kommunalem Wohnungsbau behindern. '
Weiter sollte festgehalten werden, dass im Lirmgutachten lediglich 10 LKW Bewegungen
kalkuliert wurden und es sich um Prognosewerte handelt. Hier wire es sachgerecht den
spateren Betrieb auf Nachweis und Einhaltung der Prognosewerte zu verpflichten.

e) Bodengutachten: Im Bodengutachten soliten m.E. nach mégliche Auswirkungen von _
BodenertlichtigungsmaBnahmen (2.B. Fahigriindung, Verdichtungensverfahren etc.) auf die
Grundwidsser betrachtet werden. insbesondere Vermischung und Schichiendurchdringung
die zu Anderungen der Emissionen fithren die aus der ehemaligen Seidenbergdeponie als
auch der diesem Gebiet zulaufenden belasteten Grundwasserstrome der westlich gelegenen
Phrix-Depenie herriihren. Auch ist gemdR Gutachten des Biiro Virus eine signifikante CKW-
Guelie innerhalb der Deponie/Altlast Seidenberg nachgewiesen, jedoch nicht meRtechnisch
raumlich eingeordnet, Beziglich der durch Auflast zu erwartenden Setzungen im Bereich der
Kerndeponie Seidenberg sind keine Angaben gemacht.

Weiter wiirde durch die gepfante ,£inebnung” der Vorhabensfliche grofe Erdmassen bewegt bzw.
herangebracht werden missen die vom Umfang her ggfs. den Umfang einer kieineren Erddeponie
betragen kénnten { z.B. bei @ 5 m Auffillhéhe (inkl. Setzungen) und 65.000 m? -> 325.000 m3 >
585.000 £ . Hier solite offen die kalkulierte notwendige Verfiillmenge kommuniziert werden, auch
wegen des resultierenden Verkehrsaufkommens. Weilter sollten hier konkrete Vaorgaben zur

O



Bodenkiasse/Ablagerungskiasse erfolgen, d.h. Vorgabe Deponieklasse DKO / ZO Zuordnungswerte
fur mogliches Anschiltt- / Aufschiittmaterial.

Auch das Thema ,Rickbau der Hausmilldepanie” wiirde durch Realisierung des Vorhabens quasi
unmoglich. Derzeit bestehen 2.B. Forderantragsméglichkeiten zur Altlastensanierung (AAV-NRW) fiir
Kommunen zum Flichenrecycling die je nach Vorhaben im Bereich 80 — 100 % Zuschuss bet

Projektannahme liegen.

im Resumee sind m.E. einige Punkte nicht ausreichend geklirt hinsichtlich der Umweltauswirkungen
und auch Fachgutachten soliten ergdnzt bzw. aktualisiert werden.

Mit diesen Erkenntnissen solite dann offen in die Diskussion eingestiegen werden:

e hinsichtlich Nutzen / Kosten des Vorhabens bezogen auf den Verbrauch der knappen
Ressource Flache flr diese Vorhaben in Gegenliberstellung von anderen méglichen

Nutzungsformen
s Sofl die Fliche iberhaupt einer wirtschaftlichen Nutzung zugefiihrt werden oder in lhrer

derzeitigen Form/Funktion und Nuizung verbleiben ?

In diesem Abwéagungsprozess soflten auch alle betroffenen Biirger der benachbarten Stadteile
angemessen Beriicksichtigung finden und das Ergebnis auf Zielerreichung mit festgelegten Zielen (
2.B. intergriertes Klimaschutz und Anpassungskonzept) abgestimmt werden. Unter Ber{icksichtigung
wiirde ich hier auch kein Anhérungsrecht sehen, sondern ein Verfahren anregen, in dem EinbuBen an
Wohn- bzw. Umweltqualitdt fir Anwohner ebenfalls als eigenstindiger Wert betrachtet werden

und einer objektivierten Beurteilung geniigt.

Mit freundiichen Grifien

Anfage: Auszug zur Bewertung der Teilflichen aus der gutachterlichen Steltungnahme Biro Virus auf
das im Bodengutachten des BVP Bezug genommen wird.



Flachenaufteilung in gutachterlichen Stellungnahme Biiro Virus. Orange = Altablagerung, Teilflachen
II, 1, V werden als geeignet bzw. bedingt geeignet fiir sensible Nutzung wie Wohnbebauung etc.

bezeichnet
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Siegburg, 13.08.2021
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Abt. 811 — Stadiplanung und Denkmalschutz
Rathaus der Kreisstadt Siegburg

WIDERSPRUCH GEGEN DAS GEPLANTE BAUVORHABEN AM SEIDENBERG

Sehr geehrter
sehr geehrte Damen und ‘Herren des Stadtrates Siegburg,

Den Zeitungen des Extra Blattes sowie des General-Anzeigers Bonn haben wir
entnommen, dass eine Expansion von Gewerbegebieten auf dem Seidenberg
angestrebt wird. Als unmitteibar betroffener Anfieger méchte ich anmerken, dass sich
dort ein Mischwald mit vielfaitigem Baumbestand Ober Jahrzehnte ausgebreitet hat.
Der Wald wird von einer artenreichen Tierwelt genutzt. Neben zahireichen
Vogelarten leben dort auch Fledermause, lgel und andere schiltzenswerte Tiere.

Der Wald auf dem Seidenberg hat sich im Gegensatz zu den aufgeforsteten
Fichtenwaldern in der Region wie in Kaldauen auch in den heilen Sommertagen
relativ schadlos durchgesetzt. Den Bewohnern der Ortsteile Staflberg und Kaldauen
bietet dieser Wald einen guten dkologischen Ausgleich gegen die Belastungen durch
den starken Flugverkehr und die Larmemissionen der A3.

Auch bietet der Wald allen Blrgern, Anwohnern und Angesteliten des angrenzenden
Blrokomplexes sehr viel Ruhe und Entspannung in den heilRen Sommertagen. Viele -
Siegburger profitieren von der noch vorhandenen dkologischen Waldfliche am
Seidenberg, die flr die Burger der Stadt Siegburg einzigartig ist.

Eine solche Waldflache, die sich Gber ein halbes Jahrhundert entwickelt hat, ist in
Siegburg Okologisch ausgeglichen und hilft der Stadt, ihre Kiima- und Umweltziele zu
erreichen. Ganz zu schweigen von den dulerst bedenklichen Veranderungen und
Umwandlungen des Seidenberges von einem Mischgebiet zu einem Gewerbegebiet.
Es kénnten durch mdégliche Altlasten eine mittlere Katastrophe der Entsorgung des
kontaminierten Erdreichs und damit verbunden unvorstellbare Kosten zu Lasten der
Stadt Siegburg entstehen. Auch durch mégliche Erdbewegungen oder Erdrutsche
sowie Uberschwemmungen durch extrem starken Regen kénnten die Anwohner des
Seidenberges in Mitleidenschaft geraten, ganz abgesehen von moglichen
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zusétzlichen Brandgefahren und Belastungen der Anwohner durch die geplanten
anzusiedelnden Gewerbebetriebe. Soweit ich mich erinnere, ist ein Bauvorhaben am
Seidenberg seinerzeit zuriickgezogen worden, weil ein Teil der Flache als
Landschaftsschutzgebiet ausgewiesen wurde. Somit mbchten meine Frau, Ingrid
Riemer-Lerche, und ich als unmittelbar betroffene Anlieger uns - gerne iiber Details
zum akiuellen Planungsstand informieren und bedanken uns im Voraus fiir eine

schriffliche Riickmeldung.

Es wére uns recht, mit ihnen den aktuellen Planungsstand klaren zu kénnen.

Wir bitten um einen Terminvorschlag fiir unsere Blirgerinitiative "Rettet den
- Seidenberg" und danken fthnen sehr fur thr Entgegenkommen.

Mit freundlichen GriRen
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Von:

Gesendet:

An:
Cc:

Betreff:

Anlagen:

Sehr geehrte Damen und Herren, .

treitag, 13. Aug_ust 20211025
Bauleitpfanung (Mail);

—

Widerspruch gegen den vorhabenbezogeneh Bebauungsplan Nr 31/1 im

Namen von 104 Birgern .
Scan 2021-08-13_Widerspruch_tinterschriften.pdf

.

hiermit iibersenden wir Ihnen einen Scan von weiteren 104 gesammelten Unterschriften, die sich gegen das
Bauvorhaben 31/1 aussprechen. Damit erhbht sich die Zahl der von meiner Seite vorgelegten Unterschriften von

772 auf insgesamt 876 Unterschriften (Stand 13.08.21).

Bie Griinde fiir den Widerspruch kénnen dem Scan entnommen werden:

¢ Falsche Immissionsprognosen

» Nicht korrekte Bodeneinschitzung eines schadstoffbelasteten Areals
e Abholzung von 6,5 ha gesundem mind. 50 Jahre altem Mischwald
s Der Vernichtung eines einzigartigen Biotops mit dem Lebensraum von Fledermdusen, seitenen Vageln,

Rehen, Kriten und mehr,

* das massiv Flug- und Autobahnldrm der A3 reduziert,
e Co2 minimiert und nicht im Stadtgebiet von Siegburg kompensiert werden kann.

{ch bitte Sie im Namen der in der Andage aufgefithrten Burger sowie inzwischen 56 Mitgliedern der Biirgerinitiative
,Rettet den Seidenberg” von der geplanten Anderung des Flachennutzungsplans und dem Bebauungsplan 31/1 .

abzusehen.

franke flr eine kurze Eingangsbestatigung dieser E-Mail.

Viele GriifRe

Kontakt: Biirgerinitiative ,Rettet den Seidenberg”
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Von: ) -
Gesendet: Freitag, 13. August 2021 1106

An:

Betreff: WIDERSPRUCH Bebauungspfan-31/1

Sehr geehrte Damen und Herren!
Hiermit lege ich Widerspruch ein gegen den Bebauungsplan 31/1.

Mit freundiichen Griissen

Siegburg,den 13.8.2021

Gesendet von Yahco Mail auf Android
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Von:

Gesendet: Freitag, 13. August 2021 1648

An: Baufeitplanung (Mail)

Betreff: Seidenberg Sieghurg Steliungnahme

Sehr geehrte Stadt Siegburg,

Es ist mir ein persénliches Anliegen, wenigstens ein paar Zeilen zum Vorhaben der Bebauung des Seidenberges zu

schreiben.

ich lebe nun schon viele Jahre in Siegburg Nord mit meiner Familie und drei Kindern. Wir sind gerne hier und wollen,
dass Sieghurg zukunfts- und lebensfihig bleibt. Die Lebensgrundlage der Zukunft ist unser Griin.

Die neusten Verdffentlichungen des IPCC der letzten Tage zeigen, es bleibt keine Zeit mehr, uns bleibt nur
Schadensbegrenzung. Das Hochwasser habe ich durch meine Schwiegereltern im Ahrtal mitbekemmen. Was das
psychisch mit den Menschen macht, ist durch finanzielle Hiifen nicht zu regeln. Diese Szenarien und andere werden
haufiger, Sieghurg wird auch betroffen sein. Eines der Dreh- und Angetpunkte fitrs Gesamtklima aber auch fiirs
Stadtklima und regulieren von Hitze sind B&ume. in der aktuellen Lage ist es meines Erachtens in keinster Weise
vertretbar einen Wald abzuhalzen, Wirtschaft darf und kann dafiir kein Argument sein. Filr unser Siegburger
Mikroklima hilft uns keine Ausgleichsfliche auRerhalb von Siegburg. Wenn ich Ubergewicht habe, hilft es mir auch
nichts, wenn einer in Hennef sein Gewicht reduziert. Wem solf dies ernsthaft als Ausgleich verkauft werden?
Ausserdem kann solch alter Baumbestand nicht einfach ausgeglichen werden. Von der Pflanzen und Tierwelt soilten

wir auch noch sprechen.

Ein KlimaERtragliches, lebenswertes Sieghurg sollte wirtschaftliche interessen auf jeden Fall aushebeln. Den
Seidenberg groRtenteils platt zu machen kdnnen wir uns in der aktuellen Situation nicht leisten. Die Folgekosten erst
recht nicht. Die Hitze filhrt nachweisbar zu mehr Gesundheitskosten/Leid/Schaden filhren, das wird chnehin schon
mehr, auch wenn wir nachsteuern. Wenn Siegburg zukunftsfahig und attraktiv bieiben scll, brauchen wir den Erhalt

unserer letzten Griinflachen, Siegburg hat ohnehin wenig davon. Gerne arheite ich mit, wenn wir Siegburg in eine
klimaneutrale Stadt mit zukunftsfahiger Wirtschaft entwickeln und nach zukunftsfihigen Firmen suchen und diese

fardern und hierher eink_aden.

Bitte handeln Sie als Vertreter der Biirger und auch der ilingeren Biirger und deren Interessen {Gesundheit,
Lebensqualitdt) und nicht der Wirtschaft. Machen wir Siegburg attraktiv fir eine klimafreundliche Wirtschaft, die

unser Griin erhalt.

Mit freundlichen GriilRen
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Von:

Gesendet:

An:
Cc

Betreff:

Anlagen:

Sehr geehrte Damen und Herren,

Sonntag, 8. August 2021 12:34
Bauleitplanung (Mail}

TN
L

Widerspruch gegen den vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr 31/1 im
Namen von 772 Blrgern
Scan 2021-08-08_Widerspruch_Unterschriften.pdf

hiermit Ubersenden wir lhnen einen Scan der bisher {Stand 08.08.2021) gesammelten Unterschriften von insgesamt
772 Biirgern, die sich gegen das Bauvorhaben 31/1 aussprechen.

Die Grilnde flir den Widerspruch kénnen dem Scan entnommen werden:

*  Falsche Immissionsprognosen

¢ Nicht kotrekte Bodeneinschitzung eines schadstoffbelasteten Areals
e Abhocizung von 6,5 ha gesundem mind. 50 Jahre altem Mischwald
e Der Vernichtung eines einzigartigen Biotops mit dem Lebensraum von Flederm&usen, seltenen Vogeln,

Rehen, Kroten und mehyr,

e das massiv Flug- und Autobahnidrm der A3 reduziert,
s (o2 minimiert und nicht im Stadtgebiet von Siegburg kompensiert werden kann.

Ich hitte Sie im Namen der in der Anlage aufgefithrten Blrger sowie inzwischen 56 Mitgliedern der Blirgerinitiative
,Rettet den Seidenberg” von der geplanten Anderung des Flichennutzungsplans und dem Bebauungsplan 31/1

abzusehen.

Viele GriiRe

Kontakt: Birrgerinitiative ,,Rettet den Seidenberg”



Von: S

Gesendet: Mittwoch, 18. August 2021 13:28

An: Bauleitplanung (Mail); - I

Betreff: Seidenberg; weitere Unterschriften gegen den Bebauungsplan 31/1
Anlagen: Scan 2021-08-18_Widerspruch_Unterschriften.pdf

Sehr geehrte Damen und Herren,
hiermit tbersende ich Ihnen weitere 30 Unterschriften von Siegburger Biirgern, die sich gegen den Bebauungsplan
31/1 aussprechen. Die Frist bis zum 13.08.21 konnte urlaubsbedingt nicht eingehalten werden, aber Sie konnen

daran erkenn, dass der 0.a. Bebauungsplan auf weitere Ablehnung bei den Birgern stoRt.

Gibt es bereits erste Zwischenergebnisse bei der Sichtung der Biirgereinspriiche gegen den ,Vorhabenbezogenen
Bebauungsplan 31/1? Fiir eine entsprechende Information wére ich Ihnen im Namen der Biirgerinitiative ,Rettet

den Seidenberg” dankbar.

Viele Grufie

53721 Siegburg



Von:

Gesendet: Sonntag, 22. August 2021 12:27

An: Bauleitplanung {Mail)

Betreff: Waeitere Unterschriften gegen den Bebauungsplan 31/1
Anlagen: Scan 2021-08-22_Widerspruch_Unterschriften.pdf

Sehr geehrte Bamen und Herren,

anbei Obersende ich thnen die Unterschriften weiterer 92 Biirger, die sich gegen den Bebauungspian 31/1
aussprechen.

Viele GriiRe auch im
Namen der Biirgerinitiative ,,Rettet den Seidenberg”

53721 Siegburg
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