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1 Planung, betroffene Lebensraume

Anlass und bauplanungsrechtliche Festsetzungen

Die Kreisstadt Siegburg plant die Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 25/2 fir den Bereich zwi-
schen ,Am Tannenhof* und ,Junkersbusch® im Stadtteil Stallberg. Ziel des Verfahrens ist es die
stadtebaulichen Strukturen planungsrechtlich zu sichern und die bauliche Entwicklung im Hinblick
auf gesunde Wohnverhaltnisse und umweltschitzende Anforderungen mafvoll zu steuern. Der
Planbereich ist im Laufe der vergangenen Jahre zunehmend enger bebaut worden. Der Anlass
des Verfahrens ist die Annahme, dass in dem Bereich des Plangebiets zukiinftig weitere Grund-
stlicke durch Teilung verkleinert, neue Gebaude realisiert, vorhandene Gebaude erweitert und
die Anzahl der Wohnungen in Bestandsimmobilien erhéht werden sollen. Damit ist mit der Ent-
stehung einer zu hohen baulichen Dichte innerhalb des bislang ungeplanten Innenbereichs ge-
maf § 34 BauGB zu rechnen.

Der BP 25/2 wird als ,einfacher Bebauungsplan® im Sinne des § 30 Abs. 3 BauGB aufgestellt.
Der einfache Bebauungsplan regelt die bauplanungsrechtliche Zulassigkeit von Bauvorhaben
nicht abschlieRend, sodass weiterhin die Bestimmungen der §§ 34 und 35 BauGB (Zulassigkeit
von Vorhaben innerhalb der im Zusammenhang bebauten Ortsteile und Bauen im Aulienbereich)
heranzuziehen sind.

Die vollstandigen bauplanungsrechtlichen Festsetzungen und Begriindung sind den Dokumenten
STADT SIEGBURG (2025a) und STADT SIEGBURG (2025b) zu entnehmen. Folgende Auswahl der
Festsetzungspunkte aus den Dokumenten werden fiir die Artenschutzrechtliche Prifung als re-
levant angesehen:

Im Plangebiet wird die Grundfldchenzahl (GRZ) 0,4 festgesetzt. Garagen und Stellpldtzen mit
ihren Zufahrten, Nebenanlagen im Sinne des § 14 BauNVO und bauliche Anlagen unterhalb der
Geldndeoberfléche, durch die das Baugrundstiick lediglich unterbaut wird, sollen auf eine Uber-
schreitung von max. 50 % der zuldssigen GRZ beschrdnkt werden, um umweltschiitzenden
Anforderungen zu entsprechen und den Versiegelungsgrad von Fldchen méglichst gering zu
halten. Durch Vorgaben von Mindestgré3en fiir Baugrundstiicke soll einer zunehmenden bau-
lichen Verdichtung entgegengewirkt und gesunde Wohnverhéltnisse im Plangebiet erhalten
werden.

Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes sind Schottergérten unzuldssig. Das Verbot von
Schottergérten ist eine Konkretisierung der Pflicht nach § 8 Abs. 1 der Landesbauordnung Nord-
rhein-Westfalen (BauO NRW), nach der unbebaute Grundstiicksflachen wasseraufnahmeféhig
sein und begriint bzw. bepflanzt werden miissen, soweit diese Fldachen nicht fiir eine andere
zulgssige Verwendung bendtigt werden. Begriinte Fldchen k6nnen durch ihre Wasserspeicher-
féhigkeit und die dadurch entstehende Abflussverzégerung im Fall von Starkregen einen un-
kontrollierten Oberflachenabfluss und die zeitweilige Uberlastung der Kanalisation vermeiden
oder abmildern. Die durch die Vegetation bewirkte erhéhte Verdunstung kann aulBerdem in den
Sommermonaten zu einer Verringerung der Temperaturen und damit zu einem mikroklimati-
schen Ausgleich beitragen.

Innerhalb des Plangebietes sind die Bestimmungen der ,Satzung zum Schutz des Baumbestan-
des in der Stadt Siegburg” (Baumschutzsatzung) zu beachten. Grundsétzlich sind geschiitzte
Bédume zu erhalten und mit diesem Ziel zu pflegen und vor Gefédhrdung zu bewahren.

Auf der Ostseite des Plangebietes grenzt Wald im Sinne der Forstgesetze an das vorhandene
Wohngebiet an. Im Falle konkreter Bauabsichten im Randbereich der Waldflache ist im Bauge-
nehmigungsverfahren das Regionalforstamt Rhein-Sieg-Erft zu beteiligen.

Der Geltungsbereich des geplanten Bebauungsplans 25/2 liegt innerhalb eines gréfieren Wohn-
gebietes. Die Grundstlicke im Plangebiet sind Giberwiegend baulich genutzt. Die Bebauung setzt
sich aus ein- und zweigeschossigen Wohngebauden in Form von Einfamilienhausern, teils auch
Mehrfamilienhauser mit bis zu 4 Wohneinheiten zusammen. Auf den Grundstiicken sind Gara-
gen, Carports und Nebenanlagen vorhanden. Die Wohnbebauung wird von versiegelten Flachen,
wie Zufahrten, Wegen und Stellplatzen sowie unterschiedlich groRen, gartnerisch genutzten Fla-
chen, teils mit dlteren Baumbestand, umgeben. Ostlich grenzt Wald im Sinne der Forstgesetze
an das Plangebiet an.

Der Geltungsbereich wird nérdlich von der Stral3e ,Am Tannenhof* begrenzt und sidlich von der

Strale ,Junkersbusch®. Ostlich und siidlich grenzt der Geltungsbereich unmittelbar an das Land-
schaftsschutzgebiet ,Staatsforst Sieg“. Das Naturschutzgebiet ,Feuchtgebiet im Hufwald“ befin-
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det sich mit ca. 20 m Entfernung, ebenfalls in unmittelbarer Nahe, 6stlich des Geltungsbereiches
(Abbildung 1).

Die Immobilie ,Am Tannenhof Nr. 40“ liegt innerhalb des festgesetzten Landschaftsschutzgebie-
tes. Der Landschaftsplan Nr. 7 befindet sich derzeit in der Neuaufstellung. Im Vorentwurf des
neuen Landschaftsplanes Nr. 7 ist der Bereich 6stlich des Bebauungsplangebietes vollflachig als
.Naturschutzgebiet® geplant. Die Immobilie ,Am Tannenhof Nr. 40“ wurde im Vorentwurf des
neuen Landschaftsplanes aus dem geschutzten Bereich herausgenommen (Abbildung 2).

Das Gebiet befindet sich im Naturpark ,Bergisches Land®. Die Aufstellung des Bebauungsplanes
Nr. 25/2 kann im beschleunigten Verfahren gemaR § 13a BauGB erfolgen.

Legende:

[ Geltungsbereich Bebauungsplan Nr. 25/2

Schutzgebiete

"/ Landschaftsschutgebiet "Staatsforst Sieg" (LSG-SU-00002)
Naturschutzgebiet "Feuchtgebiet im Hufwald" (NSG-SU-017)

: ] 0 100 200 300 m
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Abbildung 1: Lage des Geltungsbereichs des Bebauungsplans 25/2 im Bereich zwischen der Stralle ,Am

Tannenhof* im Norden und der Stral3e ,Junkersbusch® im Siden in Siegburg-Stallberg (rot). Der Bebau-

ungsplan grenzt unmittelbar an das LSG ,Staatsforst Sieg” (LSG-SU-00002, orange) und mit ca. 20 m

Entfernung an das NSG ,Feuchtgebiet im Hufwald“ (NSG-SU-017, hellblau) an (eigene Darstellung,

Kartengrundlage: Quelle: ,Datenlizenz Deutschland — Zero®, http://govdata.de/dI-de/zero-2-0).
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Abbildung 2: Linkes Bild: Aktueller Landschaftsplan Nr. 7 - Siegburg - Troisdorf - Sankt Augustin. Rechtes
Bild: Neuaufstellung LP 7 - Siegburg - Troisdorf - Sankt Augustin (Vorentwurf). Quelle: KREISSTADT SIEG-

BURG (2025a).

Die folgenden Fotos geben einen Eindruck des Geltungsbereichs und seiner 6kologischen Aus-
stattung.
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Abbildung 3: Blick von Westen Richtung Osten auf die Wohnhauser im Geltungsbereich entlang
der Strale ,Junkersbusch® im Suden des Geltungsbereichs.

y A I 4 -

Abbildung 4: Blick vo sudostlichen Geltungsbereich auf Teile des Baumbestandes im ordt')stlichen
Geltungsbereich.
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Abbildung 5: Blick von Siiden Richtung Norden auf den stidostlichen Geltungsbereich mit den vorhandenen
Nadelbdumen und Hecken im Garten- und Vorgartenbereich. Die Nadelbaume kénnen potentiell von
Girlitz und Waldohreule als potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatte genutzt werden. Die meisten
Hauser im Geltungsbereich besitzen im Dachibergangsbereich Spalten und Risse, die potentiell von
Fledermausen als Quartiere genutzt werden kénnen (rechtes Bild roter Pfeil).

: 3 T X%
Abbildung 6: Blick von Siiden Richtung Norden in einen Vorgarten und Blick auf einen alteren Baum (roter
Pfeil) im hinteren Gartenbereich in der StraRe ,Junkersbusch® im siidlichen Geltungsbereich. Altere
Baume koénnen potentiell als Horstbdume fiir Arten wie den Mausebussard genutzt werden und potenti-
elle Bruthdhlen besitzen, die fir den Star oder als Quartiere fur Fledermausarten geeignet sind.
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Abbildung 7: Auf dem Grundstuck ,Junkersbusch® Nr. 35 im suddstlichen Geltungsbereich befand sich
zum Zeitpunkt der Begehung am 02.10.2025 eine grofRe Brachflache. Das Grundstiick in diesem
Bereich ist nur geringanteilig Uberbaut. Da im Bebauungsplan 25/2 die Grundflachenzahl (GRZ) 0,4
festgesetzt wird, ist eine Uberbauung der dortigen Fl&chen und damit ein Eingriff in die vorhandenen
Vegetationsstrukturen potentiell moglich.

Abbildung 8: Blick von Osten nach Westen auf den Gartenbereich der Grundstiicke ,Am Tannenhof* Nr.
38 und Nr. 40 im nordéstlichen Geltungsbereich. Im linken Bild sind die Baumkronen und im rechten Bild
die untere Vegetationsschicht abgebildet. Die vorhandenen alteren Gehdlze kénnen potentiell geeignete
Fortpflanzungs- und Ruhestatte fiir Vogel und Fledermause bieten (siehe auch Abbildung 11). Die
Grundstiicke in diesem Bereich sind nur geringanteilig Giberbaut. Da im Bebauungsplan 25/2 die Grund-
flachenzahl (GRZ) 0,4 festgesetzt wird, ist eine Uberbauung der dortigen Flachen und damit ein Eingriff
in die vorhandenen Vegetationsstrukturen potentiell mdglich.
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Abbildung 9: Blick von Osten nach Westen auf die Grenze des nordlichen Geltungsbereichs (links im
Bild) entlang der StraRe ,Am Tannenhof*.

Abbildung 10: Blick von Westen nach Osten auf die Grenze des nérdlichen Geltungsbereichs (rechts im
Bild) entlang der Stral3e ,Am Tannenhof*.
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Abbildung 11: Blick von Norden Richtung Stiden in den nordéstlichen Geltungsbereich auf die Grundsti-
cke ,Am Tannenhof“ Nr. 38 und Nr. 40. Hier stocken im Gartenbereich der Wohngrundstiicke altere
Baume, die potentiell geeignete Fortpflanzungs- und Ruhestatte fir Végel und Flederméuse bieten
kénnen (siehe auch Abbildung 8). Die Grundstiicke in diesem Bereich sind nur geringanteilig Uberbaut.
Da im Bebauungsplan 25/2 die Grundflachenzahl (GRZ) 0,4 festgesetzt wird, ist eine Uberbauung der
dortigen Flachen und damit ein Eingriff in die vorhandenen Vegetationsstrukturen potentiell moglich.

Abbildung 12: Blick von der Stral3e ,Am Tannenhof* auf ein Wohnhaus im nordéstlichen Geltungsbereich.
Das Haus besitzt im Dachiibergangsbereich Vorstande, die potentiell fir Mehlschwalbennester geeignet
sind. Im gesamten Geltungsbereich konnten jedoch keine Hinweise auf zurtickliegende oder aktuelle Vor-
kommen der Art festgestellt werden. Zudem sind auch hier, wie in weiteren Wohngebauden, Spalten und
Risse im Dachubergangsbereich vorhanden, die potentiell von Fledermausen als Quartiere genutzt werden
koénnen (roter Pfeil).

'—-&9 Gesellschaft fir Umweltplanung und wissenschaftliche Beratung 9



ASP | zum Bebauungsplanverfahren Nr. 25/2 ,Am Tannenhof/ Junkersbusch*® Stadt Siegburg

Abbildung 13: Blick von der StralRe ,Am Tannenhof* von Norden Richtung Siiden auf die zentral im Gel-
tungsbereich liegenden Garten mit Gehdlzen.

2 Rechtliche Grundlagen

Im Zuge der Novellierungen des Bundesnaturschutzgesetzes vom 12.12.2007 und 29.07.2009
(seit 01.03.2010 in Kraft) wurde das deutsche Artenschutzrecht an die europarechtlichen Vorga-
ben angepasst. Der rechtlichen Rahmen fur den Schutz gefahrdeter Arten konnte gestarkt wer-
den, in dem die artenschutzrechtliche Prifung als wichtiger Bestandteil in Planungs- und Geneh-
migungsverfahren etabliert wurde.

Im Rahmen der Gesetzesnovellierung erfolgte eine begriffliche Angleichung der Verbotstatbe-
stéande an die in der FFH-Richtlinie und in der Vogelschutz-Richtlinie verwendeten Begriffe. Zu-
gleich wurden die Zugriffsverbote sowie die Ausnahmetatbestidnde im Sinne eines 6kologisch-
funktionalen Ansatzes neu ausgerichtet. Damit findet der Erhalt der Populationen einer Art sowie
der Schutz der 6kologischen Funktion der Lebensstatten eine starkere Bertcksichtigung.

Handelt es sich bei einem Vorhaben um einen Eingriff in Natur und Landschaft gemaR § 14
BNatSchG in Verbindung mit § 30 LNatSchG NRW sowie den Vorschriften des Baugesetzbuches
(8§ 30, 33, 34, 35 BauGB), sind fur die naturschutzfachliche Zulassung eines Vorhabens die in
den §§ 44 und 45 des BNatSchG festgelegten gesetzlichen Vorgaben zum Schutz wild lebender
Tier- und Pflanzenarten zu beachten. Die §§ 44 und 45 BNatSchG bilden somit die rechtliche
Grundlage fur die artenschutzrechtliche Prifung.

Auf die weitergehenden Anforderungen des hier nicht behandelten Umweltschadensgesetzes
(USchad@G)i. V. m. § 19 BNatSchG wird vorsorglich hingewiesen.

Zugriffsverbote (§ 44 Abs. 1 BNatSchG)

Im Zusammenhang mit der Bauleitplanung und der Genehmigung von Vorhaben sind fur die eu-
ropaisch geschiitzten Arten die in § 44 Abs. 1 BNatSchG formulierten Zugriffsverbote zu beach-
ten.

Es ist verboten...

- Verbot Nr. 1: ... Tiere zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

- Verbot Nr. 2: ... Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten so erheblich zu stéren, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtert,

- Verbot Nr. 3: ... Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Tiere aus der Natur zu entnehmen,
zu beschadigen oder zu zerstéren,

- Verbot Nr. 4: ... Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie
oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.

’—-"-tg.« Gesellschaft flir Umweltplanung und wissenschaftliche Beratung 10
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Begriffsdefinition ,streng geschiitzte” bzw. ,besonders geschitzte Art"

Nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG gelten als ,besonders geschuitzte Arten®:
»  Tier- und Pflanzenarten, des Anhangs A und B der EG-Artenschutzverordnung
»  Tier- und Pflanzenarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie
»  europaische Vogelarten der Vogelschutzrichtlinie geman Art. 1
* Artender Anlage 1 Spalte 2 der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) sowie
*  Arten nach Rechtsverordnung gemafR § 54 Abs. 1 (s. Kap. 2.5.4.).
Einige der ,besonders geschiitzten Arten” gelten dariiber hinaus gemaR § 7 Abs. 2 Nr. 14
BNatSchG als ,streng geschiitzte Arten®:
*  Arten des Anhangs A der EU-Artenschutzverordnung (EUArtSchV)
*  Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
+  Artender Anlage 1 Spalte 3 der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) sowie
*  Arten nach Rechtsverordnung gemaf § 54 Abs. 2 BNatSchG (s. Kap. 2.5.4.).

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG ergeben sich u. a. bei der Bauleitplanung und der Genehmigung
von Vorhaben die folgenden Sonderregelungen:

Sofern die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs-
und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird, liegt kein Verstol3 gegen
die Zugriffsverbote Nr. 1, 3 und 4 vor. Soweit erforderlich, gestattet der Gesetzgeber die Durch-
fihrung von vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen. Diese kénnen im Sinne von Vermeidungs-
mafnahmen auch dazu beitragen, das Stérungsverbot Nr. 2 abzuwenden. Zusatzlich besteht die
Moglichkeit zur Umsetzung eines speziellen Risikomanagements. Gegebenenfalls lassen sich
die Zugriffsverbote durch ein geeignetes Ma3nahmenkonzept erfolgreich abwenden.

Die ,nur national“ besonders geschiitzten Arten (allein in NRW ca. 800 Arten) sind bei Planungs-
und Zulassungsverfahren von den Verboten freigestellt (§ 44 Abs. 5, Satz 5 BNatSchG, Kleine
Novelle).

Als Arbeitshilfe wurde vom Land Nordrhein-Westfalen eine Liste sogenannter ,Planungsrelevan-
ter Arten”) zusammengestellt, und diese werden in regelmaRig aktualisierter Form im Internet im
Fachinformationssystem ,Geschitzte Arten in Nordrhein-Westfalen® verdffentlicht (LANUK
2025).

Diese Arten umfassen aus den streng geschitzten Arten:
- rezente bodenstéandige Vorkommen
- regelmafige Durchzigler / Wintergaste
Aus den Européaischen Vogelarten:
- alle streng geschiitzten Vogelarten
- Anhang | VS-RL und Artikel 4 (2) VS-RL
- Rote-Liste Arten
- Kolonie-Briter
- rezente, bodenstédndige Vorkommen
- regelmaRige Durchzlgler / Wintergaste

Sind dariber hinaus bemerkenswerte Artvorkommen im Gebiet bekannt (z. B. bedeutende lokale
Population, Gefahrdung im Naturraum), so werden diese ebenfalls beriicksichtigt.

Nach dem Urteil des Bundesverwaltungsgerichts (BVerwG) vom 08.01.2014 (Az. 9 A 4.13) liegt
kein Verstol3 gegen das artenschutzrechtliche Tétungsverbot vor, wenn das durch ein Vorhaben
entstehende Risiko fir den Tod einzelner Tiere — unter Berlcksichtigung von MalRnahmen zur
Schadensvermeidung — nicht hoher ist als das allgemeine Risiko, dem die Tiere ohnehin in der
Natur ausgesetzt sind. Dies gilt nicht nur fir Risiken durch den laufenden Betrieb, wie etwa Kol-
lisionen mit Fahrzeugen (vgl. BVerwG, Urteil vom 09.07.2008, Az. 9 A 14.07), sondern auch fur
Risiken, die unmittelbar mit bau- oder anlagenbezogenen Risiken verbunden sind (BVerwG, Urteil
vom 14.07.2011, Az. 9 A 12.10).

Was Nahrungshabitate betrifft, hat das BVerwG in einem Beschluss vom 13.03.2008 (Az. 9 VR
10.07) entschieden, dass diese grundsatzlich nicht berticksichtigt werden miissen — es sei denn,
eine Beeintrachtigung hatte erhebliche Auswirkungen auf den Bestand der betreffenden Art. Ein
zeitweiliger Verlust von Lebensraumen wahrend der Bauzeit ist rechtlich unerheblich, solange die
Lebensstatten nach Abschluss der BaumaRnahmen ihre urspriingliche Funktion wieder erfiillen
kdnnen (BVerwG, Urteil vom 09.07.2008, Az. 9 A 14.07).

’—-&9.4 Gesellschaft flir Umweltplanung und wissenschaftliche Beratung 11
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Das Stoérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG schutzt Vdgel, Fledermause und einige
Insektenarten wahrend ihrer besonders empfindlichen Phasen gegenuber physischen Stérungen.
Fur Fledermause konnen Lichtquellen in der Nahe ihrer Quartiere, besonders der Wochenstuben,
den Erhaltungszustand der Population beeintrachtigen. Végel sind besonders wahrend der Zug-
zeit lichtempfindlich, sodass starke Beleuchtung auch hier das Stérungsverbot auslésen kann.
Der Gesetzgeber plant, Lebensrdume starker vor nachtlicher Lichtverschmutzung zu schitzen.
Diese MaRnahme wird im Entwurf des Dritten Gesetzes zur Anderung des Bundesnaturschutz-
gesetzes beriicksichtigt und beinhaltet auch strengere Regelungen fiir den Einsatz von Pflanzen-
schutzmitteln sowie Malinahmen gegen Lichtverschmutzung (§ 41a).

3 Ablauf der Artenschutzpriifung nach § 44 BNatSchG

Die Artenschutzprifung richtet sich nach der gemeinsamen Handlungsempfehlung des
Ministeriums fiir Wirtschaft, Energie, Bauen, Wohnen und Verkehr NRW und des Ministeriums
fur Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz NRW vom 22.12.2010,
aktualisiert und verlangert am 06.06.2016 (MKULNV NRW 2016). Demnach lasst sich die
Artenschutzprifung in drei Stufen unterteilen:

Stufe I: Vorpriifung (Artenspektrum, Wirkfaktoren)

In dieser Stufe wird durch eine Uberschlagige Prognose geklart, ob und ggf. bei welchen Arten
artenschutzrechtliche Konflikte auftreten kénnen. Um dies beurteilen zu kdnnen, sind verfligbare
Informationen zum betroffenen Artenspektrum einzuholen. Unter Berilicksichtigung des
Vorhabens und der Ortlichkeit sind alle relevanten Wirkfaktoren einzubeziehen. Nur wenn
artenschutzrechtliche Konflikte moglich sind, ist fir die betreffenden Arten eine vertiefende Art-
fur-Art-Betrachtung in Stufe Il erforderlich.

Stufe |I: Vertiefende Prifung der Verbotstatbestdnde

Hier werden Vermeidungsmafinahmen inklusive vorgezogener Ausgleichsmaflinahmen und ggf.
ein Risikomanagement konzipiert. AnschlieRend wird geprift, bei welchen Arten trotz dieser
Mafnahmen gegen die artenschutzrechtlichen Verbote verstof3en wird. Hierzu ist gegebenenfalls
ein spezielles Artenschutz-Gutachten einzuholen.

Stufe lll: Ausnahmeverfahren

In dieser Stufe wird geprift, ob die drei Ausnahmevoraussetzungen (zwingende Griinde,
Alternativiosigkeit, Erhaltungszustand) vorliegen und insofern eine Ausnahme von den Verboten
zugelassen werden kann.

Das erganzende Methodenhandbuch zur Artenschutzprifung (Stand 2021) konkretisiert
insbesondere fiur die zweite Stufe — die vertiefte Prifung — die fachlichen Anforderungen an
Erfassung, Bewertung, MaRnahmenentwicklung und Wirksamkeitskontrolle und sorgt so fur eine
einheitliche und qualitatsgesicherte Umsetzung (MKULNV NRW 2021):

Zur Vereinfachung der ASP kann das standardisierte ,Protokoll einer Artenschutzprifung (ASP)
Teil A: Angaben zum Plan/Vorhaben“ und ggf. als Anlage dazu der ergénzende ,Teil B: Anlage
Art-fur-Art-Protokoll“ verwendet werden, welches beziiglich Ablauf und Inhalt alle rechtlich erfor-
derlichen Prifschritte bertcksichtigt (LANUV 2017).

Im Rahmen einer Artenschutzprifung Stufe | (Vorprifung; Artenspektrum, Wirkfaktoren) ist zu
prufen, ob Zugriffsverbote nach § 44 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) durch die Aufstellung
des Bebauungsplans Nr. 25/2 in Siegburg-Stallberg ausgelést werden kénnen. Wenn arten-
schutzrechtliche Konflikte méglich sind, ist fir die betreffenden Arten eine vertiefende Art-flir-Art-
Betrachtung in Stufe Il erforderlich.

4 Datengrundlagen

Gelandebegehung am 02.10.2025 durch Frau Flur und Herrn Philippi;

Sichtung der Daten des LANUK beziiglich Vorkommen von planungsrelevanten Arten im
Geltungsbereich (Messtischblatt-Abfrage: Quadrant 3 im Messtischblatt 5109 Lohmar am
01.10.2025);

Nahere Information zum Bebauungsplanverfahren 25/2 wurde der Website der Stadt
Siegburg entnommen (www.o-sp.de/siegburg/verfahren, Stand 01.10.2025)

Die Aufstellung des Bebauungsplans 25/2 schlie3t an den rechtswirksamen Bebauungs-
plan 25/1 (Einfacher Bebauungsplan) — ,Am Tannenhof* an. Fir diesen unmittelbar an-
grenzenden Bebauungsplan wurde eine Artenschutzprifung Stufe | und Il durchgefiihrt
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(DENz 2022, RIETMANN BERATENDE INGENIEURE PARTG MBB 2024, https://www.osp.de/-
siegburg/rechtskraft, Stand 01.10.2025 )

Auf dieser Grundlage wurde abgeschéatzt, ob es aufgrund der Planung zu artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestdnden nach § 44 BNatSchG kommen kann.

5 Schutzgebiete und okologisch bemerkenswerte Bereiche im Umfeld
des Plangebiets mit Bezug zum Artenschutz

Alle Informationen in diesem Kapitel sind dem Informationssystem des Landesamtes fiir Natur,
Umwelt und Klima Nordrhein-Westfalen (LANUK) entnommen, teilweise auch aus diesem System
zitiert.

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans 25/2 liegt in keinem Schutzgebiet. Ostlich und siid-
lich grenzt unmittelbar das Landschaftsschutzgebiet ,Staatsforst Sieg” (SU-00002) an das Be-
bauungsplangebiet an. Ca. 20-100m westlich des Bebauungsplangebiets liegt das Naturschutz-
gebiet ,Feuchtgebiet im Hufwald“ (SU-017), das gleichzeitig als gleichnamige Biotopkataster-
flache (BK-SU-00031) ausgewiesen ist. Eine weitere ausgewiesene Biotopkatasterflache mit
dem Namen ,Wald norddstlich von Wolsdorf "In der Hube"* (BK-SU-00043) liegt stidlich des
Bebauungsplangebiets, es grenzt westlich an das NSG/BK-Gebiet ,Feuchtgebiet im Hufwald®.
Das Gebiet befindet sich im Naturpark ,Bergisches Land".

Weitere Schutzgebiete (Landschaftsschutzgebiete, FFH-Gebiete, Vogelschutzgebiete und Na-
turschutzgebiete) liegen aulRerhalb einer Entfernung von 400 m.

6 Wirkungen der Planung

Potentielle Wirkungen des Vorhabens:

Die Kreisstadt Siegburg plant die Aufstellung des Bebauungsplans 25/2 im Bereich zwischen der
StralBe ,Am Tannenhof* und der Stral3e ,Junkersbusch” im Stadtteil Stallberg.

Ziel des Bebauungsplanverfahrens ist die vorhandene stadtebauliche Struktur planungsrechtlich
zu sichern, sowie die bauliche Entwicklung im Hinblick auf gesunde Wohnverhaltnisse und um-
weltschitzende Anforderungen mafdvoll zu steuern. Im Zusammenhang mit der Entstehung einer
zu hohen baulichen Dichte innerhalb des bislang unbeplanten Innenbereichs sollen stadtebauli-
che Spannungen verhindert werden, indem auf den Grundstlicken ein Flachenanteil von mindes-
tens 40 % nicht als Gberbaubar festgesetzt wird. Mit der Grundflachenzahl (GRZ) von 0,4 und der
Beschrankung der Uberschreitung von max. 50 % der zulassigen GRZ durch Garagen, Stell-
platze, Zufahrten, Nebenanlagen (§ 14 BauNVO) und bauliche Anlagen unterhalb der Gelande-
oberflache ist insgesamt eine Uberpragung der Grinstrukturen auf den Grundstiicken bis maxi-
mal 60 % potentiell moglich.

Folgende Wirkungen sind im Falle einer Umsetzung des Bebauungsplans (Rodung von Einzel-
gehdlzen, An- und Umbauten, Bebauung von vorhandenen Gartenbereichen) zu erwarten:

Baubedingte Wirkungen durch Maschineneinsatz bei Fallung und Abtransport einzelner

Gehoblze und durch Baustellenverkehr (temporar):

- stoffliche Einwirkungen (Emissionen, Schadstoffe);

- nicht stoffliche Einwirkungen (Beleuchtung, Larm, Bewegung, Erschitterung);

- Bodenschéaden durch Einsatz schwerer Maschinen (Verdichtungen, Verunreinigung);

- Kollisionsrisiko fiir Tiere mit Baumaschinen (sehr gering);

- Fallung von Baumen, die im Bereich der geplanten Uberpragung durch Gebaudeneubau oder
Parkplatzflachen stocken;

- Schadigung von Baumen, die in der Nahe des Arbeitsbereiches stocken, Giber Verletzungen
im Wurzelraum;

- Schéadigung von potentiell bestehenden Quartieren oder Nistmoglichkeiten an Gebauden bei
Gebaudeanbau und -erweiterungen

Anlagebedingte Wirkungen:
- Wegfall von Habitatstrukturen wie Wiesenflachen, Baumen, Strduchern, Gebaudespalten im
Dachiibergangsbereich;
- dadurch Zerstérung und Verlust von:
o potentiellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten flr VAgel, die am Geb&ude in Nischen
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und Hoéhlen bruten
o potentiellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten fur Végel, die in Gebluschen und Bau-
men briten
o potentiellen Quartieren von gebaudebewohnenden Fledermausarten (Ruhe- oder
Fortpflanzungsstatten)
o potentiellen Quartieren von baumbewohnenden Fledermausarten (Hohlen, Spalten,
Rindenspalten, Ruhe- oder Fortpflanzungsstatten)
o potentiellem Teillebensraum der Haselmaus
- Potentielle Zunahme der Gefahr von Vogelschlag im Falle von groflachigen Glasflachen an
den Neubauten
- Potentielle Zunahme von Lichtemissionen durch zusétzliche Gebaude- und Wegebeleuch-
tung
- Neuversiegelung von Gartenflachen
- Erhalt von mindestens 40 % Freiflachen und damit
o Erhalt von wertvollen Griin- und Gartenstrukturen sowie von Fortpflanzungs-, Ruhe-
und Nahrungsstatten von geschiitzten Tierarten (Vogeln, Fledermausen, Kleinsau-
gern)
o Erhalt der Garten als innerstadtische Grunflachen zur Vermeidung/Reduzierung von
Hitzeinseln
o Erhalt der Hochwasserresilienz durch den Schutz von Grinflachen
- Potentielle freiwillige Neupflanzung von zusatzlichen Baumen durch die Anwohner in dem
festgelegten Grinflachenanteil und damit Schaffung neuer geeigneter Lebensraume fir Vo-
gel und Kleinsauger
- Schaffung zuséatzlicher Gebaudespalten bei Gebaudeneubau

Betriebsbedingte Wirkungen (temporar oder dauerhaft):
- Zunahme von Stérwirkungen (Bewegungsunruhe, Larm, Beleuchtung) in den heute weniger
intensiv genutzten Gartenbereichen

7 Vorpriifung des Artenspektrums und Betroffenheit von Arten und Arten-
gruppen

Geprift wurde, ob Vorkommen planungsrelevanter Arten (Tab. 1) einschlie3lich aller europai-
schen Vogelarten und bedeutende lokale Populationen oder im Naturraum bedrohte Arten im
Bereich der Planung und der unmittelbaren Umgebung zu erwarten sind, und inwieweit diese
durch die Umsetzung des Bebauungsplans beeintrachtigt werden kénnen.

Neben den Verbotstatbestdnden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1, 2, 3 BNatSchG wurde gepruft, ob aktu-
ell genutzte Nist- oder Ruhestatten von haufigen und nicht bedrohten Vogelarten beeintrachtigt
oder zerstért werden kénnen.

Zugriffsverbote sind bei ,nicht planungsrelevanten Arten® bei Bau-, Rickbau- und Rodungsmaf3-
nahmen auflerhalb der Fortpflanzungs- und Ruhezeiten in der Regel auszuschlielRen, soweit die
Okologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ru-
hestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erflillt wird. Soweit erforderlich, kbnnen auch
vorgezogene Ausgleichsmalinahmen festgesetzt werden (z.B. durch das Aufhangen von Er-
satz-Niststatten).

Zur Auswertung des potentiell vorkommenden, planungsrelevanten Artenspektrums wurde die
Artenauswahl des Messtischblattes 5109 Lohmar, Quadrant 3 herangezogen. Diese Angaben
wurden dem Informationssystem des Landesamtes fir Natur, Umwelt und Klima Nordrhein-
Westfalen (LANUK, 2025) entnommen.

Da im Rahmen der Artenschutzprifung Stufe | keine faunistischen Erhebungen durchgefihrt
werden, werden Betroffenheiten von Einzelarten jeweils hinsichtlich ihres Habitatanspruches
(nach derzeitigen wissenschaftlichen Erkenntnissen) abgeschatzt. Die gutachterliche Einschéat-
zung stutzt sich u. a. auf folgende Quellen: ANDRETZKE ET AL. (2005), ARBEITSKREIS AMPHIBIEN
REPTILIEN NRW (2011), ECHOLOT (OHNE JAHR), GLANDT (2015) und LANUK (2025), SUDBECK ET
AL. (2005 und 2025).

Im Folgenden wird auf die Betroffenheit der in der Tabelle 1 aufgelisteten Artengruppen bzw.
Arten eingegangen. Da die Liste der planungsrelevanten Arten des LANUK insbesondere im
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Hinblick auf die Artengruppe Fledermause und die Haselmaus regelmafig nicht vollstandig ist

und dies zu einem mangelhaften Schutz dieser Arten flhren kdnnte, missen sie zusatzlich be-
rucksichtigt werden.
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Tabelle 1: Planungsrelevante Arten fiir den Quadranten 3 im Messtischblatt 5109 Lohmar (aufgerufen am 01.10.2025)
Art Gutachterliche Einschatzung
Mogliche arten-
Wissenschaftlicher » Erhaltungs- Potentielles Vorkommen (pV), Nachweis im Plangebiet und Umgebung (N), Vorkommen im Wirkungsbereich we- schut_zrechtllche
Deutscher Name o zustand in . Konflikte, MaR-
Name S NRW gen fehlender Lebensraumstrukturen unwahrscheinlich (—)
= (KON) nahmen erforder-
o lich
Saugetiere
pV, Fortpflanzung- und Ruhestétte potentiell im Geltungsbereich und im Umfeld vorhanden, Geltungsbereich potentielles
Teilnahrungshabitat, im angrenzenden B-Plangebiet 25/1 mit Transferfligen nachgewiesen (RIETMANN BERATENDE INGE-
Wasserfledermaus Myotis daubentonii 3* G NIEURE PARTG mMBB 2024) VM1, VM2 VM 3
pV, Fortpflanzung- und Ruhestétte potentiell im Geltungsbereich und im Umfeld vorhanden, Geltungsbereich potentielles
Teilnahrungshabitat, im angrenzenden B-Plangebiet 25/1 nicht nachgewiesen (RIETMANN BERATENDE INGENIEURE PARTG | VM 1, VM 2, VM 3
GroRRes Mausohr Myotis myotis 3* u MBB 2024)
pV, Fortpflanzung- und Ruhestétte potentiell im Geltungsbereich und im Umfeld vorhanden, Geltungsbereich potentielles
Teilnahrungshabitat, im angrenzenden B-Plangebiet 25/1 mit Transferfligen nachgewiesen (RIETMANN BERATENDE INGE- | VM 1, VM 2, VM 3
Groler Abendsegler | Nyctalus noctula 3* G NIEURE PARTG MBB 2024)
pV, Fortpflanzung- und Ruhestétte potentiell im Geltungsbereich und im Umfeld vorhanden, Geltungsbereich potentielles
Teilnahrungshabitat, im angrenzenden B-Plangebiet 25/1 als Nahrungsgast und ein Sommerquartier westlich aufterhalb | VM 1, VM 2, VM 3
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 3* G des B-Plangebiets 25/1 nachgewiesen (RIETMANN BERATENDE INGENIEURE PARTG MBB 2024)
pV, bei der Untersuchung im Jahr 2023 im B-Plangebiet 25/1 wurden trotz Lebensraumpotential keine Hinweise auf
Vorkommen festgestellt (RIETMANN BERATENDE INGENIEURE PARTG MBB 2024). Aufgrund der Nahe zum &stlich angren- VM 1. VM5
zenden Waldbereich sind Fortpflanzung- und Ruhestatten der Art potentiell im dstlichen Geltungsbereich des B-Plange- !
Haselmaus Muscardinus avellanarius | - G biets 25/2 méglich, dstlicher Geltungsbereich 25/2 ist potentielles Teilhabitat
Végel
Habicht Accipiter gentilis 1* G — keine
Sperber Accipiter nisus 1* G — keine
Teichrohrsénger Acrocephalus scirpaceus | 1* G — keine
Feldlerche Alauda arvensis 1* U- - keine
Eisvogel Alcedo atthis 1* G — keine
Krickente Anas crecca 1* — keine
Wiesenpieper Anthus pratensis 1* _I - keine
Baumpieper Anthus trivialis 1* U- — keine
Graureiher Ardea cinerea 1% U Geltungsbereich potentielles Teilnahrungshabitat keine
pV, Fortpflanzung- und Ruhestatte potentiell im Geltungsbereich und im Umfeld vorhanden, Geltungsbereich potentielles | VM 1, VM 2, VM 3,
Waldohreule Asio otus 1* u Teilnahrungshabitat VM 4
pV, Fortpflanzung- und Ruhestatte potentiell im Geltungsbereich und im Umfeld vorhanden, Geltungsbereich potentielles | VM 1, VM 2, VM 4
Mausebussard Buteo buteo G Teilnahrungshabitat
Ziegenmelker Caprimulgus europaeus 1* — Keine
Flussregenpfeifer Charadrius dubius 1* - Keine
Kuckuck Cuculus canorus 1* U- — Keine
pV, Fortpflanzung- und Ruhestétte potentiell im Geltungsbereich und im Umfeld vorhanden, Geltungsbereich potentielles | VM 1, VM 2, VM 4
Mehlschwalbe Delichon urbicum 1* U Teilnahrungshabitat
Mittelspecht Dendrocopos medius 1* G — keine
Kleinspecht Dryobates minor 1* G — keine
Geltungsbereich potentielles Teilnahrungshabitat, im angrenzenden Waldgebiet nachgewiesen (RIETMANN BERATENDE | keine
Schwarzspecht Dryocopus martius 1* G INGENIEURE PARTG MBB 2024)
Rohrammer Emberiza schoeniclus 1* U - keine
Baumfalke Falco subbuteo 1" U - keine
Geltungsbereich potentielles Teilnahrungshabitat, im B-Plangebiet 25/1 als Nahrungsgast nachgewiesen (RIETMANN BE- | keine
Turmfalke Falco tinnunculus 1* G RATENDE INGENIEURE PARTG MBB 2024)
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- keine
Teichhuhn Gallinula chloropus 1* G
Kranich Grus grus 2* G — keine
Rauchschwalbe Hirundo rustica 1" U- - keine
Wendehals Jynx torquilla 1" ! — keine
Neuntoter Lanius collurio 1" G- - keine
Bluthanfling Linaria cannabina 1" u - keine
Feldschwirl Locustella naevia 1" U - keine
Heidelerche Lullula arborea 1" G - keine
Nachtigall Luscinia megarhynchos 1" ! — keine
Schwarzmilan Milvus migrans 1 — keine
Rotmilan Milvus milvus 1" — keine
Pirol Oriolus oriolus 1" — keine
Wespenbussard Pernis apivorus 1 — keine
Kormoran Phalacrocorax carbo 1" — keine
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus | 1" - keine
Grauspecht Picus canus 1" - keine
Weidenmeise Poecile montanus 1 — keine
Wasserralle Rallus aquaticus 1 — keine
Uferschwalbe Riparia riparia 1 — keine
Schwarzkehichen Saxicola rubicola 1 — keine
Waldschnepfe Scolopax rusticola 1" u — keine

1* pV, Fortpflanzung- und Ruhestétte potentiell im Geltungsbereich und im Umfeld vorhanden, Geltungsbereich potentielles | VM 1, VM 2, VM 4
Girlitz Serinus serinus u Nahrungshabitat
Turteltaube Streptopelia turtur 1 - - Keine
Waldkauz Strix aluco 1" G - Keine
1* pV, Fortpflanzung- und Ruhestétte potentiell im Geltungsbereich und im Umfeld vorhanden, Geltungsbereich potentielles | VM 1, VM 2, VM 4

Star Sturnus vulgaris U Nahrungshabitat
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis 1" G - Keine
Rostgans Tadorna ferruginea 1 - Keine
Schleiereule Tyto alba 1 G — Keine
Amphibien
Rana lessonae Kleiner Wasserfrosch 3* — keine
Triturus cristatus Kammmolch 3" G — keine
Reptilien
Zauneidechse | Lacerta agilis |3+ G _ | keine
Libellen
GrolRe Moosjungfer | Leucorrhinia pectoralis | g | ‘ . ‘ keine

Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden = 1%;
Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000 vorhanden = 2%;

Nachweis ab 2000 vorhanden = 3*
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Haselmaus

Aufgrund der Nahe des Bebauungsplangebiets zum dstlich gelegenen Waldgebiet, sind potentielle Vor-
kommen der Art vor allem in den Gérten im dstlichen Geltungsbereich des Bebauungsplans mdglich.
Fir die planungsrelevante Haselmaus (vgl. Tab. 1) sind somit artenschutzrechtliche Konflikte geman
§ 44 BNatSchG durch die Aufstellung des Bebauungsplans bei zuklnftigen Flacheninanspruchnahmen
nicht auszuschlief3en. Es sind daher geeignete Vermeidungsmafinahmen vorzusehen (VM 1, VM 5).

Die Auslosung von Verbotstatbestinden nach § 44 BNatSchG ist im Hinblick auf die Haselmaus
durch die Aufstellung des Bebauungsplans bei Einhaltung der VermeidungsmaRnahmen VM 1
und VM 5 mit ausreichender Wahrscheinlichkeit auszuschlieBen.

Fledermause

Alle in Deutschland vorkommenden Fledermausarten unterliegen strengem Schutz und sind planungs-
relevant.

Fir den Quadranten 3 des Messtischblattes 5109 sind 4 Fledermausarten aufgelistet (Grofer Abend-
segler, GroRes Mausohr, Wasserfledermaus und Zwergfledermaus). Aufgrund der Nahe zum 6stlich
gelegenen Waldgebiet, in dem sich auch ein Gewasser befindet, sind potentielle Vorkommen aller vier
Arten (und weiterer Fledermausarten) im Geltungsbereich des Bebauungsplans méglich. Insbesondere
fur die Zwergfledermaus und das Grofle Mausohr kann das Vorhandensein von potenziellen Einzel-
oder Zwischenquartieren oder Wochenstuben durch Spalten, Risse und Zugangsmaoglichkeiten zu
Dachbdden im Dachlibergangsbereich von Wohnhausern nicht ganzlich ausgeschlossen werden. Das
Vorkommen der Wasserfledermaus und des Grof3en Abendseglers kann aufgrund der Nahe zum an-
grenzenden Waldgebiet und dem Naturschutzgebiet ,Feuchtgebiet im Hufwald® als potenzielles Nah-
rungsgebiet nicht ausgeschlossen werden. Zudem wurden die Arten im Jahr 2023 in unmittelbarer Um-
gebung mit Transferfligen nachgewiesen (RIETMANN BERATENDE INGENIEURE PARTG MBB 2024).

Aufgrund der Grolke der Garten, des Alters der Gehdlze und des direkt angrenzenden Forstgebiets
kdnnen potentiell Baumhdhlen oder abgeplatzte Rinde vorhanden sein, die als Tagesquartiere (Einzel-
und Sommerquartiere) fur baumbewohnende Fledermause geeignet sind.

Bei Umsetzung des Bebauungsplans 25/2 ,Am Tannenhof/ Junkersbusch® sind Eingriffe oder bauliche
Veranderungen an oder in den Gebauden sowie in den Garten, vor allem in den bisher wenig tGberbau-
ten Grundstlicken potentiell mdglich.

Fur potentiell vorkommende planungsrelevante Fledermausarten (vgl. Tab. 1) sind somit artenschutz-
rechtliche Konflikte gemaR § 44 BNatSchG durch die Aufstellung des Bebauungsplans bei zukinftigen
Flacheninanspruchnahmen nicht auszuschlieRen. Es sind daher geeignete Vermeidungsmaflnahmen
vorzusehen (VM 1 - VM 3).

Die Auslosung von Verbotstatbestanden nach § 44 BNatSchG ist im Hinblick auf Fledermause
durch die Aufstellung des Bebauungsplans bei Einhaltung der VermeidungsmafRnahmen VM 1
bis VM 3 mit ausreichender Wahrscheinlichkeit auszuschlieBen.

Végel

Im Geltungsbereich kann das Vorkommen der planungsrelevanten Vogelarten (vgl. Tab. 1) Mausebus-
sard, Waldohreule, Girlitz, Mehlschwalbe und Star aufgrund von potentieller Habitat- und Nahrungs-
raum-Eignung nicht ganzlich ausgeschlossen werden. Ebenfalls Iasst sich die Eignung des Geltungs-
bereichs als potenzielles Teilnahrungshabitat fir den Graureiher, Schwarzspecht und Turmfalken auf-
grund von vorhandenen, potentiell geeigneten Nahrungsstatten (z. B. Zier- und Schwimmteiche) in den
Gartenbereichen nicht ausschlief3en. Fir die Nahrungsgaste kénnen Konflikte durch die Umsetzung
des Bebauungsplans ausgeschlossen werden, da es sich nicht um essentielle Nahrungsraume flr die
Arten handelt.

AuBer den in der Tabelle 1 aufgelisteten Arten werden im vorliegenden Fall noch die Vogelarten be-
trachtet, die nicht in der Liste der planungsrelevanten Arten aufgelistet sind, aber auf der regionalen
.Roten Liste* (Sudmann et al. 2021) stehen, da sie in der Region — hier fir den Bereich Niederrheini-
schen Bucht — einer unglnstigen Entwicklung unterliegen und daher mindestens auf der Vorwarnliste
(V) genannt werden oder gefahrdet (3), stark gefahrdet (2), vom Aussterben bedroht (1) sind und po-
tentiell im Plangebiet vorkommen kénnen:
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Hinweise auf Brutvorkommen der regional gefahrdete Art Mauersegler (V) wurden bei der Ortsbege-
hung nicht festgestellt. Aufgrund der Uberwiegend geringen Gebdudehdhe der Wohnhauser werden
Vorkommen der Art im Geltungsbereich ausgeschlossen.

Die regional gefahrdeten Arten Tlrkentaube (2) und Haussperling kénnen potentiell im Geltungsbereich
oder in der unmittelbaren Umgebung bruten.

Entsprechendes gilt auch fur haufige und nicht gefahrdete Vogelarten, die potentiell in den Gehdlzen
im Plangebiet Fortpflanzungs- und Ruhestatten haben (z.B. Buchfink, Amsel, Rotkehlchen, Zaunkonig,
Ringeltaube). Auch kénnten potentiell weitere am Gebaude briitende, haufige Vogelarten vorkommen
(z.B. Hausrotschwanz, Kohimeise).

Fir alle oben genannten planungsrelevanten (vgl. Tab. 1), regional gefahrdeten und ungefahrdeten
Brutvogelarten sind artenschutzrechtliche Konflikte gemaR § 44 BNatSchG durch die Aufstellung des
Bebauungsplans bei zukiinftigen Flacheninanspruchnahmen nicht auszuschlief3en. Es sind daher ge-
eignete Vermeidungsmaflinahmen vorzusehen (VM 1 — VM 4).

Die Auslosung von Verbotstatbestidnden nach § 44 BNatSchG ist im Hinblick auf geschiitzte
Vogelarten durch die Aufstellung des Bebauungsplans bei Einhaltung der VermeidungsmaR-
nahmen VM 1 bis VM 4 mit ausreichender Wahrscheinlichkeit auszuschlieBen.

Amphibien
Fir die im Quadranten 3 des Messtischblatts 5109 Lohmar gelisteten planungsrelevanten Amphibien-
arten (Kleiner Wasserfrosch, Kammmolch) gibt es im Geltungsbereich kein Habitatpotential.

Reptilien und Libellen

Fir die im Quadranten 3 des Messtischblatts 5109 Lohmar gelistete planungsrelevante Reptilienart
(Zauneidechse) und die Libellenart (GroRe Moosjungfer) gibt es im Geltungsbereich kein Habitatpoten-
tial.

Eine Beeintrachtigung der planungsrelevanten Amphibien-, Reptilien- und Libellenarten im
Sinne eines Verbotstatbestandes nach § 44 BNatSchG durch die Planung ist auszuschlieBen.

8 MaBnahmen

VermeidungsmaBnahme VM 1: Bauzeitenregelung — Rodung von Gehdlzen, BaumaRBnahmen
an Bestandsgebduden sowie NeubaumaBnahmen auBerhalb der Aktivititszeit von Végeln, Ha-
selmaus und Fledermausen

Der Dachlibergangsbereich der bestehenden Wohngebaude im Geltungsbereich bietet potentielle
Quartiermoglichkeiten fir Fledermause und ungefahrdete gebaudebritende Vogelarten. Die Gehdlze
in den Gartenbereichen bieten potentielle Fortpflanzungs-, Ruhe- und Nahrungsstatten fir geschiitzte
Vogelarten, Flederméause sowie die Haselmaus.

Um die Zerstérung von potentiell genutzten Quartieren und Nistmdglichkeiten sowie die Tétung von
Fledermausen, Haselmaus und Végeln zu vermeiden, sollten Neubau-, Bau- und Sanierungsmafinah-
men an Bestandsgebauden und die Rodung von Gehdlzen aulerhalb der Brutzeit (1. Marz bis 30.
September gemal § 39 BNatSchG Abs. 5 S. 2) und aulRerhalb der Aktivitatszeit der Fledermause (1.
Méarz bis 30. November), also nur im Zeitraum 1. Dezember bis 28. Februar durchgefiuihrt werden.
Lokal vorkommende Fledermause befinden sich ungeféahr von Anfang Dezember bis etwa Marz mit
grofRer Wahrscheinlichkeit in ihren Winterquartieren. Da es im Eingriffsbereich fur die gelisteten Arten
wenig Winterquartier-Eignung gibt, ist fir Rodungs- und BaumafRnahmen im Plangebiet der Zeitraum
1. Dezember bis Ende Februar im Hinblick auf den Schutz von Fledermausen vor Tétung im Tages-
quartier am gulnstigsten. Im Bezug zur Haselmaus ist zusatzlich Vermeidungsmaflnahme VM 5 zu be-
achten.

VermeidungsmaBnahme VM 2: Einrichtung einer 6kologischen Baubegleitung (OBB) bei Fli-
cheninanspruchnahmen, RodungsmaBRnahmen oder BaumaBnahmen zwischen 1. Méarz und 30.
November

Sollten Rodungsarbeiten oder Baumaflhahmen zwingend in die Zeit vom 1. Marz bis 30. November
fallen, ist eine 6kologische Baubegleitung hinzuzuziehen und die Untere Naturschutzbehérde vor Be-
ginn der Arbeiten zu kontaktieren. Es muss sichergestellt werden, dass weder Fledermause, noch
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briitende Vogel durch die geplanten Arbeiten gefahrdet werden. Das Tétungsverbot gilt nicht nur fir die
planungsrelevanten Arten, sondern auch fur alle wildlebenden Vogelarten. Bei Feststellung relevanter
Art-Vorkommen sind die Bautatigkeiten sofort einzustellen. Sie kdnnen erst nach dem Verlassen der
Fortpflanzungsstatte (Quartiere, Nistplatze) durch die Art fortgeflhrt werden.

VermeidungsmaBnahme VM 3: Minderung von Lichtemissionen im 6ffentlichen und privaten
Raum

Beleuchtungsanlagen im 6ffentlichen und privaten Raum des Geltungsbereichs sowie an baulichen
Anlagen sollen so geplant, installiert und betrieben werden, dass negative Auswirkungen auf wildle-
bende Tiere und Pflanzen maéglichst vermieden werden. Insbesondere bei Neuplanungen ist bau-, an-
lagen- und betriebsbedingt eine naturvertragliche Beleuchtung zu gewahrleisten.

Alle Beleuchtungsmafinahmen sind auf das notwendige Mal} zu beschranken, um stérende Lichtemis-
sionen — insbesondere zur Nachtzeit — zu minimieren. Ziel ist es nachtaktive Tierarten wie Insekten,
nachtaktive Vogelarten und Fledermause nicht zu beeintrachtigen. Baustellen- und Auf3enbeleuchtung
darf nur bei zwingendem Bedarf eingesetzt werden. Dabei ist auf eine gezielte, bedarfsangepasste
Lichtfihrung zu achten: Beleuchtung sollte stets von oben nach unten erfolgen, punktgenau ausgerich-
tet sein und mdglichst wenig Streulicht verursachen. Ein Abstrahlen in den Himmel oder auf Gehdlze
(z. B. Baumkronen oder -stdmme) ist zu vermeiden.

Empfohlen wird die Verwendung von insektenfreundlichen Leuchtmitteln, z. B. warmweif’e LEDs mit
einer Farbtemperatur unter 3000 K und einem Spektralbereich tGber 560 nm. Sofern eine nachtliche
Bauiiberwachung per Videokamera erforderlich ist, soll diese ohne sichtbares Licht (z. B. per Infrarot)
erfolgen und nicht durch weilRe oder griine Beleuchtung. Weitere Hinweise geben LANUV (2018) und
SCHROER, S., HUGGINS, B. BOTTCHER, M. UND HOLKER, F., (HRSG.) BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2019).
Entsprechende Empfehlungen sollten zur Orientierung an die privaten Haushalte weitergegeben wer-
den.

Daruber hinaus wird auf § 41a BNatSchG hingewiesen, der mit dem Gesetz zum Schutz der Insekten-
vielfalt eingefuhrt wurde und kiinftig verbindliche Vorgaben zum Einsatz kinstlicher Beleuchtung ent-
halt. Auch wenn die Regelung erst nach Erlass einer entsprechenden Verordnung in Kraft tritt, sollte
sie bereits jetzt bei Planungen berticksichtigt werden.

VermeidungsmaBnahme VM 4: Vermeidung von Vogelschlag bei Neubebauung

Durch bauliche Ma3nahmen soll der Vogelschlag an Glasflachen vermieden werden. Die Transparenz
von Glasflachen kann dazu fihren, dass Vogel die dahinter liegenden Bereiche als Lebensraum wahr-
nehmen und diese direkt ansteuern wollen. Die MalRhahme ist von besonderer Relevanz, wenn Glas-
flachen freistehen (bspw. als Gestaltungselement am Grundstlckseingang), eine Durchsicht durch den
Gebaudeteil moglich ist (bspw. bei Windfangen oder Treppenhausern), oder grolte Glasflachen z.B.
Uber die Hohe eines oder mehrerer Stockwerke oder entlang ganzer Gebaudeseiten vorgesehen sind
und grof¥flachige spiegelnde Flachen entstehen. Je groRflachiger und je transparenter eine Glasflache
ist, desto hoher ist das Risiko einer Kollision.

Geeignete Mallnahmen zur Reduktion von gefahrvollen Durchsichten und Spiegelungen liegen in der
Verwendung halbtransparenten Glases, hochwirksamer Markierungen und Abschattungen insbeson-
dere an risikobehafteten, verglasten Gebaudekanten, FulRgangerbricken/ -durchgangen, transparen-
ten Balkongelandern und Wintergarten. Zur Einschatzung der Vogelschlaggefahr an Gebauden und
Glaselementen kann das Bewertungsverfahren der LANDERARBEITSGEMEINSCHAFT DER VOGELSCHUTZ-
WARTEN (2023) fur Neuplanungen angewendet werden.

Die Untere Naturschutzbehdrde empfiehlt die Broschire ,Vogelfreundliches Bauen mit Licht und Glas*
von der schweizerischen Vogelwarte Sempach (ROSSLERET AL. 2022, link zur Broschire siehe www.vo-
gelglas.info).

Lochfassaden mit Gblichen FenstergroRen, welche in der Fassade zurlickversetzt sind, fihren dagegen
in der Regel nicht zu einem erhdhten Vogelschlagrisikos.

VermeidungsmaBnahme VM 5: Durchfiihrung einer Untersuchung auf Vorkommen von Hasel-
mausen bei Flacheninanspruchnahmen inklusive Rodung von Geholzen ausschlieBlich auf den
Grundstiicken im 6stlichen Geltungsbereich (Flurstiicke 2907, 2344, 2444, 2445, 1023 und 4086;
Gemarkung Wolsdorf, Flur 2)

Haselmause Uberwintern am Boden unter der Laubschicht, zwischen Baumwurzeln oder in Erdhohlen.
Falls in den betroffenen Bereichen Haselmause vorkommen, wiirde das folgende Vorgehen ein Uber-
leben im Winterquartier gewahrleisten und zu einer Abwanderung betroffener Individuen aus dem (ge-
rodeten) Eingriffsbereich nach der Winterruhe fiihren.

'--’!‘9, Gesellschaft flir Umweltplanung und wissenschaftliche Beratung 20


http://www.vogelglas.info/
http://www.vogelglas.info/

ASP |
Bebauungsplanverfahrens Nr. 25/2 ,Am Tannenhof/ Junkersbusch® Stadt Siegburg

Sollte eine Flacheninanspruchnahme in den Gehdlzbereichen auf den Grundstiicken im Ostlichen Gel-
tungsbereich erfolgen, ist vorher eine Kartierung auf Vorkommen von Haselmausen sowie bei Feststel-
lung von Tieren der Art eine Umsiedlung durchzufihren.

Alternativ sind notwendige Baumfallungen und Gebischrodungen nur oberflachig zwischen 1. Dezem-
ber (vgl. VM 1) und 28. Februar umzusetzen und die Wurzelrodung erst ab dem 5. Mai durchzufiihren.
Durch Rodungsmaflinahmen von Gehdlzstrukturen im dstlichen Teil des Plangebiets ist eine Gefahr-
dung von Individuen der Haselmaus in ihren Winterverstecken nicht ganzlich auszuschlieen. Dieses
Risiko lasst sich weitgehend vermeiden, indem die Baume und Straucher im Winterhalbjahr "Auf den
Stock gesetzt" werden. Die Arbeiten (Gehdlzschnitt und Abtransport Schnittgut) sind handisch/motor-
manuell ohne Befahrung des Oberbodens im Bereich der Wurzelstubben im Zeitraum zwischen 1. De-
zember und 28. Februar durchzufiihren. Der Abtransport soll verhindern, dass sich besonders ge-
schitzte Tierarten in abgelagertes Schnittgut einnisten (z.B. Vogelarten wie Rotkehlchen und Zaunko-
nig oder Saugetierarten wie Igel). Die Entfernung der Wurzelstdcke in den gerodeten Bereichen im
Plangebiet erfolgt zeitlich versetzt, nach Abschluss der Winterruhe (ab 5. Mai).

9 Fazit zum Artenschutz

Bei Umsetzung der oben genannten Vermeidungsmafnahmen

- VM 1 (Bauzeitenregelung — Rodung von Gehdlzen, Baumalinahmen an Bestandsgebauden so-
wie NeubaumalBnahmen auflerhalb der Aktivitatszeit von Végeln, Haselmaus und Fledermau-
sen),

- VM2 (Einrichtung einer dkologischen Baubegleitung (OBB) bei Flacheninanspruchnahmen, Ro-
dungsmafinahmen oder BaumaRRnahmen zwischen 1. Marz und 30. November),

- VM 3 (Minderung von Lichtemissionen im 6ffentlichen und privaten Raum),

- VM 4 (Vermeidung von Vogelschlag bei Neubebauung) und

- VM 5 (Durchfuihrung einer Untersuchung auf Vorkommen von Haselméausen bei Flacheninan-
spruchnahmen inklusive Rodung von Gehdlzen ausschlieBlich auf den Grundstiicken im 6stli-
chen Geltungsbereich (Flurstiicke 2907, 2344, 2444, 2445, 1023 und 4086; Gemarkung Wols-
dorf, Flur 2))

werden durch den geplanten Eingriff nach jetzigem Kenntnisstand in Bezug auf die gelisteten Arten-
gruppen Fledermause, Vogel, Amphibien, Reptilien und Libellen keine Verbotstatbestande nach Bun-
des-Naturschutzgesetz § 44 ausgel6st.
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